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LUDOWE BUDOWNICTWO
ZIEMI LUBUSKIEJ

Materialy do tego artykulu zebrano w trakcie objazdéw wojewdztwa zielono-
gérskiego, dokonanych w latach 1964—66. Objazdy mialy na celu aktualizacjg
ewidenc|i zabytkéw architektury | budownictwa, posiadane] przez Osrodek Do-

kumentacji

Zabytkéw w Warszawie |
Stwierdzenia odnoénie stanu zachowania

terenowe wladze konserwatorskie.
zabytkowego budownictwa drewnia-

nego okazaly sig w kilku przypadkach niezadawalajace. Interesujacych obiektéw
zachowalo sie juz malo, a ich stan wymaga konserwacji | staranne| opieki.

Nie jest to szczegélowe opracowanie
w oparciu o wyczerpujgcq plaszczyzng poréwnawczg,
materialy w czasie objazdu nie
kacja ta winna jednak stanowi¢

problematyki typéw budownictwa
do czego zebrane
mogly dostarczyé koniecznych danych. Publi-

aktualny przyczynek do pilnych i gruntownych

badari nad dawnym budownictwem Ziemi Lubuskiej.

Zanikanie zabytkéw budownictwa drewnia-
nego obserwowano w Polsce od dawna, ale
ostatnio proces ten na skutek wielu czynni-
kéw ulegt daleko idgcemu przyspleszeniu. Dzis
mozna juz wyraznie stwierdzié, ze dawne bu-
downictwo drewniane w niektérych regionach
kraju niemal calkowice przestalo istnie¢. Ozy-
wiona i wreszcie wcale na szerokg skalg pod-
jeta, rozwijajaca sig akcja tworzenia skanse-
néw, siegajaca po celniejsze przyklady z
istniejacych jeszcze pozostalosci — natrafia
raz po raz na fakt zaginigcia okazéw najwaz-
niejszych, charakteryzujgeych  budownictwo
okreslonych regionéw, typéw osadnictwa i cig-
géw rozwojowych.

Ogélne przyczyny zanikania budownictwa
drewnianego sq znane i proces ten obecnie
wydaje sig nieodwracalny, chociaz Jego tempo
nie jest réwnomierne na calym obszarze kraju.
Kolejnosé zanikania nastgpuje badz w porzgd-
ku chronologicznym, co powoduje utrate w
pierwszej kolejnosci unikalnych obiektéw naj-

dawniejszych, badz tez, w przypadku Zywej
inicjatywy budowlanej najaktywniejszej gospo-
darczo 1 najzamozniejszej grupy ludnoscl wiej-
skie] — obejmuje obiekty do niedawna najle-
piej zachowane | najbardzie] pod réznymi
wzgledami reprezentatywne. Przyklady tego
zjawiska zaobserwowa¢ mozna nawet tam,
gdzie zabytkéw dawnego budownictwa drew-
nianego zachowalo sig stosunkowo najwigcej;
i tu jednak odnotowaé trzeba utratg oblektow
najcenniejszych.

leszeze gorzej przedstawla sig sytuacja na
tych terenach, gdzie zanikanie budownictwa
drewnianego rozpoczglo sig najwczeséniej,
a wigc przede wszystkim na ziemiach, ktére
od XVIII w. znalazly sig pod wiadaniem Prus;
tu bowiem od samego poczatku budownictwo
drewniane wypierano dodatkowo droga zarza-
dzerr administracyjnych. A biorgc wreszcle
pod uwage zarysowujgcy sig od co najmniej
polowy XIX w. postgpujacy upadek  sztuki
ciesielskie] — trzeba zdaé soble sprawe, ze
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Sienlawa Zarska — dom przyslupowy. Przy krotszym boku zachowala sie tu we wzgled-
nie dobrym stanie konstrukcja o trzech stupach z mieczami | belkg usztywniajaca.

ocalale jeszcze tu | éwdzie relikty drewnianego
budownictwa nie oddajg w pelni obrazu te]
architektury, ani nie sg je] najéwietniejszymi
okazami.

Przedmiotem niniejszego artykutu Jest prze-
glad zachowanych jeszcze — doslownie ostat-
nich egzemplarzy doskonalych przyktadéw
dawnego budownictwa drewnianego Ziemi Lu-
buskiej (a scisle terenu obecnego wojewddzt-
wa  zielonogoérskiego), obejmujacych wiejskie
domy podcieniowe | przystupowe, reprezentu-
jace osiggnigcia odrgbnych, lecz sasiaduja-
cych ze soba lini rozwojowych. Charaktery-
styczne' uklady, celne formy architektoniczne,
wysoka Jakosé ciesiotkl, a jednoczesnie rézno-
rodnoéé¢ zachowanych Jeszcze oblektow —
stanowi o ich unikalnosci i znaczeniu nauko-
wym kazdego poszczegélnego budynku.
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Obszar wojewédztwa zielonogérskiego nie
jest historycznie Jednolitym obszarem etnicz-
nym, stanowigc pogranicze migdzy Slgskiem,
Pomorzem, Wielkopolska | Brandenburgia, o
oddzialywujacych naft w ciggu stuleci réznych
kierunkach ekspansji politycznej, gospodarcze]
I kulturalnej. Te slowiafiskie tereny poddane
byly silnej niemieckie] akeji kolonizacyjnel,
najpierw po polowie Xlll w., a ponownle w
polowie XVIII w., w wyniku intensywne] eks-
pansji fryderycjariskie]. Zwlaszcza ta ostatnia
wywarla pigtno, ktérego $lady zaobserwowaé
mozna jeszcze dzlé na rozleglych obszarach;
ale wazne jest zwlaszcza to, Iz zatarla ona
w znacznej mierze pozostatosci wczesnlejsze-
go okresu — choé¢ z drugiej strony silg faktu
przejgla takze wiele cech rodzimych wlasci-
wych dla kolonizowanych ziem. Pozwolito to



na przetrwanie rellktéw weczeéniejsze] urbani-
styki jak 1 tradycyjnych form budownictwa —
obok form narzuconych | wytworzonych w
okresach pruskich rzadéw, ktére scalaly cha-
rakter osadnictwa szerokich obszaréw pod ich
administracjg, tak pod wzgledem rozplanowa-
nia osiedli, Jak | uniwersalizmu form architek-
tonicznych.

Okazy dawnego budownictwa o cechach In-
dywidualnych dla wlaéciwych soble kregow
kulturowych | wiasnych drég ewolucji maja
dla nas olbrzymie znaczenle, zwlaszcza, iz
mimo zachlannosci niektérych niemieckich
autoréw, probujacych wigzaé je z nader
odlegtymi obszarami | usilujgcych wywodzi¢
niektére cechy od rzekomych pragermarskich
form — Ich dyslokacja wykazuje dobitnie
adekwatny zwigzek z terenami zamieszkiwa-
nymi od wiekéw przez ludnosé¢ slowiariska.

Na wigkszoscl omawiangeo terenu domino-
walo od dawna budownictwo konstrukeji szkie-
letowe] wypelnione] gling (w pézniejszym
okresie czesclowo cegta), chociaz nie brako-
walo tez budownictwa zrgbowego | to wbrew
utartym pogladom, na daleko na zachéd roz-
ciagajacych sie terenach, Dowodem tego m.in.
byly do nledawna Jeszcze dos¢ licznie wy-
stepujace chalupy zrgbowe w Trzeblechowle
kolo Krosna Odrzanskiego, z dataml siggaja-
cymi XVII 1 XVIII w. Drugle, niezwykle intere-
sujace zgrupowanle budownictwa, w ktérym
wystepowala do pewnego stopnia konstrukcja
zrgbowa — stanowi budownictwo na poludnio-
wo-zachodnich terenach wojewddztwa, wcho-
dzacych w zasieg dawne] grupy etniczne] Ser-
béw luzyckich. Rozwinelo slg tu (jak | zwlasz-
cza na terenach Dolnych tuzyc na lewym
Brzegu Nysy Luzyckiej oraz na terenie nie-
ktérych zachodnich powiatéw wojewoddztwa
wroclawsklego) — nader charakterystyczne
budownictwo przyslupowe.

*

Zachowane jeszcze nieliczne domy podcie-
niowe, ktérymi wypadnie zajaé slg w plerwszej
kolejnoécl, wzniesione sg w konstrukeji szkie-
letowe]. Wymagaja one wypowiedzenia jesz-

cze kilku ogélniejszych uwag. AT
domy podcieniowe nie |

Jak stwierdzono,

| M‘h..1-,—- i3
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Kolezyn — dom podcieniony (XVIIl w.) pre-
zentuje od frontu podcienie wsparte na pigciu
slupach z mieczami tworzacymi arkady, wzbo-
gacone o walki w kluczach fukow.

powstawanle budynkéw pozbawionych tego
elementu, choclaz w pewnych okresach nie-
watpliwle wystepowaly w zespolach, w kt6-
rych odgrywaly dominujgcg rolg. Przykladem
tego byl do niedawna ostatecznie zniszczony
zespdl wsi Siekierki (powlat chojeriski), lub
dozywajacy swoich dnl zespol zabudowy w

Kolczyn — wnetrze podcienia, jest jeszcze
mozliwoéé uratowania tego obiektu, przez
przeniesienie elementéw nadajgcych sig do wy-
korzystania przy niezbednej niemal peine] re-
konstrukeji domu.
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tukawy — szczyt domu przystupowego. Trzy
slupy konstrukeji umieszezono nieregularnie,
zgodnie z podzialem wnetrza o nieréwnej gle-
bokosci traktow.

Krasnym Dlusku (pow. migdzyrzecki). Nato-
miast cechg wspélng te] szerokiej grupy, kté-
rej zasigg rozprzestrzenia sle na ziemiach wo-
jewddztw péinocno-zachodnich i centralnych —
Jest przede wszystkim uklad szczytowy
(waskofrontowy) i we wezeéniejszych przykla-
dach wystepowania tzw. ,czarne] kuchni"

Bialowice — chalupa zbudowana pod ko-
niec XVIll w. z czgsciowo przerobiong kon-
strukcjg przysfupowa o dwdch arkadach.
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(ktérg nawet Niemcy czasem nazywajg ,pol-
ska kuchnig”), z kominem sztagowym, wokol
ktérej skuplajgq sig inne pomieszczenia — izba,
komory i pomieszczenia gospodarcze.

Tak wigc obok podcienia, ktérego obecnosé
ma dla nas szczegdlne znaczenie estetyczne,
ta wlaénie grupa budynkéw przechowala w
ukfadzie, funkeji | rozwiazaniu ogrzewczym
cechy indywidualne, archaiczne, odrézniajace
ja wyrainie od budownictwa szkieletowego
przewazajacego na Ziemi Lubuskiej od drugiej
potowy XVIIl w., a opartego w znaczne] mie-
rze o plany rozprowadzone niejednokrotnie
droga administracyjna. Domy te cechuje prze-
waznie uklad dwutraktowy, szerokofrontowy
z sienig najczescie] przelotowg na osi oraz
forma dachu naczétkowego. Wiele przykladow
tego budownictwa typowego zawieraja ulicowo
zabudowane wsie fryderycjafiskie z domami
usytuowanymi kalenicowo do drogi (np. Trze-
bieszewo k. Gorzowa), lub rozproszone osad-
nictwo, tzw. ,,holendry" nad dolng Warta.

Stosunkowo najlepiej zachowanym i bardzo
interesujgcym przykladem dawnego domu pod-
cienlowego o istotnych cechach, jest dom nr
34 w Lisowie (pow. rzepinski). Podcienie nie
obejmuje tu calej elewacji; jedna czwarta fron-
tu pozostaje zabudowana, przy czym jak wy-
nika z jednolite] konstrukcji — jest to roz-
wigzanie pierwotne. Wysoki walor dekoracyjny
posiada szczyt, o ozdobnym, skosnym ukla-
dzie slupéw w gémej czeécl. Wnetrze domu
zachowalo sie takie w stanie niewiele zmie-
nionym; w drugiem trakcie miesci sie tu ,,czar-
na kuchnia”, dostgpna wprost z sieni; woké!
nej grupujg sig pomieszczenia mieszkalne,
a w trakcie tylnym gospodarcze. Te ostatnie
ulegly przed niedawnym czasem skréceniu,
co wynika z poréwnania z zachowanymi pla-
nami dwéch juz nieistniejacych, analogicznych
doméw w pobliskich wsiach Drzensku i Su-
fowie. W okresie powojennym wymieniono
boczng | tylng $ciane domu na murowang oraz
pokryto dach dachéwka w miejsce strzechy.
lakby nie bylo — zabiegi te jak dotad ura-
towaly ten ze wszech miar interesujgcy I uni-
kalny budynek wzniesiony najpézniej okoto
polowy XVIII w.

Natomiast mocno zniszczony przez ~zagb
czasu drugi nader ‘interesujgcy dom pod-



Krasne Dlusko — wzdluz gléwnej ulicy wiejskiej wznoszg sig tu szeregiem domy pod-
cieniowe, stwarzajgc jedyna juz chyba perspektywg tego rodzaju.

cieniowy, znajdujacy sie w Kolczynie (pow.
suleciriski), wzniesiony na planie wydluzonym
I usytuowany podobnie Jak poprzedni. Rzut
posiada réwniez uklad wielotraktowy (liczge
od frontu), jednakze bez ,,czarne] kuchni”. Wy-
stepuje tu natomiast komin spedzany, ktérego
arkada dzieli sieri. Obecnie dom ten w tylne]
czescl zawlera réwniez pomieszczenia miesz-
kalne, prawdopodobnie jednak pierwotnie znaj-
dowaly sig tu pomieszczenia gospodarcze.
Szczyt ponad podcieniem Jest oszalowany
i pozbawiony ozdéb, jedyna skromng deko-
racje stanowi pazdur wycigty w desce. Dach
do ostatnich czaséw pokrywala strzecha; dzis
swieci ona dziurami.

Zespol pieknych zabytkowych domoéw przy-
slupowych we wsi Krasne Dlusko (pow. mig-
dzyrzeczki), jeszcze dziS§ moze wywolaé en-
tuzjazm niejednego miloénika dawnego bu-
downictwa. Wytyczenie te] czesci wsl, uklad

zagréd | ich budowa, nastapily niewatpliwie
jednoczeénie | zostaly podyktowane wspding
myslg urbanistyczng | architektoniczng. Wpraw-
dzie Krasne Dilusko stanowi przyklad wsi ko-
lonijnej, lecz jego domy wywodzq sig z innego
ciggu rozwojowego, niz cechujgcego budow-
nictwo fryderycjariskie. Domy tutejsze sq
znacznie mniejsze od dwéch poprzednio omo-
wionych; ich program uzytkowy obejmuje przed-
sionek i kuchnie w trakcie frontowym, jedng
izbe w trakcie $rodkowym I jedno lub dwa
pomieszczenia gospodarcze w trzecim, tylnym
trakcie. Front zdobi podcienie wsparte na
czterech ‘slupach z mieczami, szczyt posiada
skromna dekoracje w ukazane] konstrukcjl
szkieletowe], dachy pokryte strzechg. Zabu-
dowa znajduje sig w stanie niezadowalajgcym;
niektére domy byly doraZnie ratowane rézny-
mi znieksztalcajgcymi je zresztq przemurowa-
niami; z czasem Je opuszczono.
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Nietypowy dom podcieniowy znajduje sie
posrodku wsi Niwiska (pow. zielonogérski).
W przeciwieristwie bowiem do charakterystycz-
nych ukladéw jest on usytuowany kalenico-
wo w stosunku do ulicy i zawiera uklad dwu-
traktowy, prawie symetryczny, z wejsclami w
dluzszych bokach; jest zatem przykladem in-
nego ciggu rozwojowego. Przy jednym z krot-
szych bokéw i to od strony najmniej ekspo-
nowane] — wznosi sg tu podcienie, wsparte
na trzech slupach z zastrzalami | poziomg
belkg usztywniajaca, przy czym gérna czesé
konstrukeji podcienia jest wypelniona glina,
podobnie, jak wysoki szczyt o kratownicowe|
konstrukeji szkieletowe].

Rozwigzanie tego podcienia nie posiada juz
obecnie analogii w zachowanych innych przy-
kladach; nasuwa sig natomiast podobieristwo
konstrukcji podcienia, z charakterystycznymi
konstrukcjami przystupowymi, ktére bedg ni-
Zej omdwione. W kazdym razie budynek ten
jest bardzo interesujacy | winien byé otoczo-
ny staranng ochrona, co jest w pelni realne,
poniewaz znajduje sie w dobrym stanie. Na-
wet czgsciowe obmurowanle écian nie pozba-
wilo go istotnych cech decydujacych o war-
tosci. Dom ten zbudowany zostal byé moze
okolo roku 1826; data ta umieszczona zosta-
ta na studni znajdujace] sig w podwéreu.

*

Zwracajac z kolel uwage na zabytki bu-
downictwa przyslupowego stwierdzi¢ trzeba,
Ze odznacza si¢ ono nader indywidualnym
charakterem. Geneza jego powstania w znacz-
nym odosobnieniu w stosunku do otaczajg-
cych terenéw — nie zostala dotad dostatecz-
nie wyjaéniona. lstniela poglady, iz rozwig-
zanie to wytworzylo budownictwo tkaczy, ktd-
rych cale osiedla istnialy zwlaszcza na Dol-
nych tuzycach. Inne poglady tumacza rozwoj
budownictwa przystupowego i tylko lichym
materialem, z jakiego wznoszono $ciany zre-
bowe izb, ulegajace szybkim deformacjom; so-
lidna konstrukcja przyslupows, niezaleznie od
cian wsplerajgca wigzbg dachowa, zapewnia-
ta trwalosé caloéci.

Domy przystupowe w Zielonogérskiem ist-
nialy przed kilkudziesigciu laty w znacznej
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iloécl, jak o tym $éwiadcza wzmianki w litera-
turze niemeckiej. Nie poswigcono im jednak
prawie zadne] uwagi, tek Ze nie odziedziczy-
lismy w tym zakresie konkretnych materiatow.
Im to wlasnie terenowe wladze konserwator-
skie | Oérodek Dokumentacji Zabytkéw w
Warszawie poswigcajg wiele uwagi, a przepro-
wadzona w latach 1964—66 szczegélowa in-
wentaryzacja stala sie punktem wyjscia do
planowo realizowane] konserwacji | renowacji
najwartosciowszych obiektéw zabytkowego bu-
downictwa drewnianego. Tak wigc, zachowane
jeszcze domy przyslupowe staly sig znéw bez-
cennymi unikatami.

Trzeba w koricu nadmienié, ze domy przy-
slupowe wystepujgce na terenie wojewddztwa
zielonogérskiego w powiatach lubuskim i zar-
skim, zachowaly nawet w stosunku do calego
zaslegu budownictwa luzyckiego pewne cechy
odrebne, zwlaszcza uzewnetrzniajgce sie w
skromnym rozwigzaniu przestrzennym (domi-
nujg domy parterowe), i wystepowaniem kon-
strukeji szkieletowe] niemal wylacznie w szczy-
tach, a rzadko w $écianach pomleszczefi go-
spodarczych. lezell chodzi o uklady, to za-
kwalifikowanie elementarne stwarza pewne
Klopoty. Domy te wlasciwie zaliczyé naleza-
loby do szczytowych, za czym przemawia
przede wszystkim usytuowanie w stosunku
do drogi (gdy mamy do czynienia z zabudowa
przy ulicy | w zwartych zespolach), jak tez
staranne opracowanle ciesielskie] elewac]
szczytowych, w czym artystyczne opracowanie
konstrukeji przystupowej odgrywa decydujaca
role. Uklad wnetrza zbliza sig natomiast w za-
sadzie do typowego dla domu szerokofronto-
wego, dwutraktowego, z wejéciem | sienig
zazwycza] posrodku dluzszego boku. Po jed-
nej stonie sieni z reguly sa pomieszczenia
mieszkalne, po drugle] gospodarcze.

W stanie niemal niezmienionym zachowat
sig dom nr 21 w Jurzycach (pow. lubuski).
Usytuowany szczytem do drogl (a wejsciem z
dluzszego boku, z podwoérza) zawiera w trak-
cie frontowym dwie izby mieszkalne, w érod-
kowym kuchnig, w tylnym pomieszczenia go-
spodarcze. Szczyty ozdobnie dekorowane w
konstrukeji  szkieletowej. Jedyna zmiang w
stosunku do stanu plerwotnego stanowi obec-
nie pokrycie dachu dachéwka, w miejsce



strzechy. Dom ten wazniesiono zapewne W
XVIII wieku.

Dosyé dobrze jeszcze zachowany w swych
partiach najciekawszych jest dom nr 3 w Sie-
niawie Zarskie] (pow. zarski), usytuowany w
odosobnione] zagrodzie. Wejécie, podobnie jak
w poprzednio oméwionym przykladzie prowa-
dzi z dziedzifica, posrodku dluzszego boku
domu; | tu rowniez w polowie znajdujg sig
pomieszczenia gospodarcze. W obecnym sta-
nie wiekszosé $cian zostala obmurowana w
cegle. — Podobny dom, lecz bardziej prze-
budowany | ze zdekompletowang konstrukcja
przystupowa znajduje sig w tej samej wsi
pod nr 115.

W dobrym stanie technicznym zachowala sig
chalupa nr 24 w Sieciejowie (pow. zarski).
Konstrukcja przystupowa usytuowana zostala
niesymetrycznie; érodkowy z trzech slupow
wydziela po jednej stronie dwa okna, po dru-
giej jedno; ustawienie slupa odpowiada we-
wnetrznemu podziatowi. Zresztg chalupa ta
wykazuje wiele przeksztalcer.

Charakterystyczna | fadng elewacjg boczng
z przystupem i dekoracyjnym szczytem szkie-
letowym posiada zachowana juz niestety tyl-
ko w polowie chatupa w tukawach nr 3
(pow. zarski). Zabytkowa cze$é domu znaj-
duje sig w lichym stanie, nie jest obecnie
zamieszkala, miesci rupieciarnig | podrgczny
warsztat.

| jeszcze podobny uktad, z dobrze zacho-
wanq konstrukcjg przyslupowg — prezentuje
dom nr 7 w Jasionnej (pow. lubski). Rozktad
wnetrza przypomina chalupge w lurzycach, na-
tomiast wystepujacy tu dach naczétkowy nie
jest zapewne pierwotny | zastapil poprzedni
dwuspadowy.

Wsréd zachowanych doméw najskromniej-
sze uklady przestrzenne posiadajg dwie nie-
wielkie chalupy, w ktérych wystgpuje w Scia-
nach przewaga konstrukeji szkieletowej. Z ro-
ku 1793 pochodzi odnowiona ostatnio przez
wlasciciela chalupa nr 3 w Bialowicach. Ukiad

lurzyce — szczegdl konstrukeji przystupo-
wej. Dach wspiera sig na konstrukciji o szes-
ciu slupach, tworzy ona od frontu dwie szero-
kie i symetryczne arkady, wzmocnione mie-
czami.

wnetrza obejmuje tylko jedng izbg oraz ko-
more (w czescl domu wychodzace] na ulice),
kuchnie umieszczong w sieni, waska, lecz wy-
pelniajacq calg szerokos¢ domu | niewielka
obérke. ldentyczny ukiad posiada prawie tej
same] wielkogcl, nlezamieszkana chatupa nr
18 w Gorkach (pow. zarski), zbudowana, Jak
glosi data wycigta w nadprozu — W roku
1809. Chalupa ta jest o tyle ciekawa, Ze za-
wiera bardzo charakterystyczne i czytelne
rozwigzanie konstrukcyjne: jedyna izba, zaj-
mujaca naroznik domu wzniesiona jest w
technice zrebowej | poprzedzona w §cianie
szczytowe] konstrukcja przystupowa o Jednej
arkadzie: reszta é&cian szkieletowa, wykazuje
luzne zwiazanie z izba. W wyniku tego ele-
wacja szczytowa przedstawia sig ciekawie, z
uwagi na cofnigcie Je] czesci obejmujace] izbg
o grubosé przyslupu, szczyt zas Jest juz jed-
nolity. Zniszczenie tej chatupy jest daleko po-
sunigte.
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