mgr inz. Andrzej Matuszczyk

Zagospodarowanie
turystyczne

w gorach

I jego
wspotczesna rola
w planowaniu
przestrzennym

Problematyka najszerzej rozumiane-
go zagospodarowania goérskiego w $ci-
stym powigzaniu z planowaniem prze-
strzennym nurtowata jeszcze w latach
30-tych dziataczy Polskiego Towarzys-
twa Tatrzariskiego.

W 12 tomie rocznika , Wierchy”
z 1934 roku w artykule omawiajgcym
postep prac nad rozwojem gdrskich
parkéw narodowych, w tym parku ta-
trzariskiego — znalazly sig wielce wy-
mowne stwierdzenia nawigzujgce i do
tematu zagospodarowania, i do proble-
matyki planowania przestrzennego. Su-
geruje w tym miejscu stuchaczom prébe
konfrontowania liczgcych dzi$ juz sobie
55 lat propozycji — z tym, co obecnie
obserwowac¢ mozna w Tatrach, Zako-
panem i na Podhalu. ,,...Planowo$é
w gospodarce w Tatrach, jak w Zakopa-
nem to jedyne haslo przysztosci, jedyne
ocalenie przodujace;j roli Tatr i Zakopa-
nego w turystyce polskiej. Jezeli po-
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czyniono pod tymi wzgledami wiele
bledow w kotlinie podtatrzanskiej,
a przede wszystkim zbudowano fatalnie
niektére czesci Zakopanego, to musimy
sig¢ broni¢ przed podobnym niebezpie-
czeristwem w Tatrach. Musimy baczyé,
aby nie doprowadzi¢ do rozmnozenia
sie w gorach nieodpowiednich budowli
i zeszpecenia Tatr. W szczeg6Inosci nie
nalezy budowaé schronisk w jednych
i tych samych dolinach w niewielkiej
odlegtosci od siebie, gdyz sprowadza to
czestokro¢ fatalne skutki. Natomiast
wskazana jest rozbudowa i ulepszanie
istniejacych schronisk, gdzie to jest
z powodu frekwencji potrzebne. W kaz-
dym przypadku z budowg czy przebu-
dowq schronisk, szalaséw itd. nalezy
postgpowac z najwigkszg oglednoscig
ze wzgledu na pigkno gérskiego oto-
czenia. Réwnej ostroznosci wymagajq
wszelkie zamierzenia komunikacyjne
w Tatrach i na Podhalu.

Budowa i znakowanie szlakéw turys-
tycznych postgpowalo dotad wg przy-
jetych przez PTT zasad. Z ubolewaniem
nalezy podkresli¢, ze niektére z tych
prac, szczego6lnie na Podhalu, byly nisz-
czone. Wszak szlaki te stuzg podniesie-
niu turystyki na Podhalu, a przez to
przynoszg zarobki ludnosci. Z powodu
silnego wzrostu ruchu narciarskiego
w Tatrach aktualng stala sie sprawa
wyznakowania specjalnych szlakow
narciarskich.

Jeszcze do dzisiejszego dnia stoi po-
mpa benzynowa przy zakoriczeniu szo-
sy do Morskiego Oka. Stala pompa
w tym miejscu nie powinna bezwgled-
nie istnie¢. Kazdy, kto spojrzy na smukig
sylwetke Mnicha — z tego punktu na-
tknie si¢ na pierwszym planie na cygaro
pompy benzynowej. Biedny Mnich! Za-
ledwie z frontu przed nim usunigto
z moreny nad Morskim Okiem pewng
budke , higieniczng”, ktéra wdzigcznie
ozdabiata krajobraz tatrzanski, przybyla



nowa ozdoba w postaci pompy. Niech
zalgczone zdjecia fotograficzne zaswia-
dczg, jak wyglada Mnich z narciarskim
polem $nieznym przed nim, a jak z pom-
pa benzynowa...”.

Pierwsze zwarte opracowania — juz
w ramach PTTK, traktujgce o zagos-
podarowaniu terenéw gérskich, a wiec
tym samym o planowaniu przestrzen-
nym opublikowano na poczatku lat
60-tych. W lutym 1961 roku kierujgcy
woéwczas biurem Komisji Narciarskiej
ZG PTTK w |l Dziale Turystyki Kwalifi-
kowanej ZG PTTK w Krakowie — Zbig-
niew Plonka prezentuje ,,Studium za-
gospodarowania turystycznego regio-
nu babiogérskiego”. Material objat za-
réwno tematyke turystyki pieszej letniej,
jak i narciarskiej, a zasiegiem tereno-
wym znacznie wybiegat poza okre$lony
tytutem region babiogérski. Autor wziat
bowiem pod uwage Pasma: Babiogors-
kie, Jatowieckie, Polic, grupe Medralo-
wej oraz Pasmo Podhalariskie wraz
z Dziatami Orawskimi. Przeanalizowane
m.in. zostaty: dostgpno$é komunikacyj-
na podanego obszaru z punktu widze-
nia potrzeb turystyki oraz baza gospo-
darcza (sie¢ handlowo-ustugowa). Au-
tor opisuje wizje zabudowy przestrzen-
nej terenu okreSlajac lokalizacje bazy
noclegowej (hoteli, doméw wczaso-
wych, pensjonatéw), kolejek gérskich
catorocznych i sezonowych, urzadzen
sanitarnych, zaplecza kulturalno-o-
Swiatowego i handlowo-ustugowego
oraz bazy schroniskowej dla obstugi
ruchu turystycznego. Zbigniew Plonka
zachecat przy tym do rozwoju szeregu
miejscowo$ci na tym terenie i ich prze-
_ ksztalcania w atrakcyjne oérodki turys-
tyczno-wypoczynkowe. Autor mial
przy tym Swiadomos¢ istnienia powola-
nego zaledwie przed 7 laty Babiogo6rs-
kiego Parku Narodowego, gdyz do-
strzegat rodzacy sig¢ konflikt pomiedzy
masowsq turystyka a ochrong przyrody.

Twierdzit wprost: ,,...Nie mozna przemi-
Icze€ faktu, ze masowa turystyka naru-
sza zasady ochrony przyrody, ale nie ma
takiej sily, ktéra dzisiaj powstrzymataby
ped do turystyki. Jedynym ratunkiem
dla przyrody jest zatem wiasciwe zago-
spodarowanie terenéw, ktére chcemy
chroni¢, aby ruch turystyczny na nich
opanowac¢ i odpowiednio ,kanalizo-
wac"”. Brak czy hamowanie zagospoda-
rowania nie powstrzyma masowego ru-
chu, natomiast przyroda poniesie zna-
cznie wieksze szkody...”

Autor apeluje ponadto o szerokie tra-
ktowanie problematyki zagospodaro-
wania turystycznego i wigzania go nie
tylko z turystykq, ale takze ze sportem
(zwlaszcza narciarstwem) oraz wypo-
czynkiem. Z zamierzen szczeg6towych
odnalaziem w pracy Zbigniewa Plonki
projekty utwardzenia drég m.in. z Byst-
rej Podhalanskiej przez Sidzing do Zub-
rzycy i Podwilka, z Jabtonki do Lipnicy
Wielkiej i jej osiedla Przywaréwki, z Za-
woi Centrum do Czatozy, budowy lot-
niska dla turystycznych linii lokalnych
w Zawoi oraz wnioskOw na rzecz znacz-
nej rozbudowy sieci wyciggéw krzeset-
kowych, orczykowych oraz przenos-
nych (zaczepowych). Jako gléwne os-
rodki rozrzagdowe dla catorocznego ru-
chu turystycznego proponowane byly
Zawoija i Korbielow. W miejscu istniejg-
cego dzi§ Domu Wycieczkowego PTTK
.Hanka” w Zawoi autor opracowania
sugerowal budowe duzego domu tury-
sty. Widziat takze potrzebe budowy no-
wych schronisk gérskich na Przefeczy
Krowiarki, na Przelgczy Klekociny, na
Jatowcu, a takze modernizacje obiektu
PTTK na Hali Krupowej. Podkreslono
wybitne walory klimatyczne, krajobra-
zowe i kulturowe Zubrzycy Gérnej oraz
innych wsi na Polskiej Orawie. Zamie-
rzenia odnosnie sieci szlakéw letnich
i narciarskich wyobrazaly w przyblize-
niu obecny stan tych szlakow.
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Powyzsze opracowanie przediozono
do Wojewddzkiego Komitetu Kultury
Fizycznej i Turystyki w Krakowie.

W 1962 roku ten sam autor na zlece-
nie Tatrzanskiego Parku Narodowego
napisat ,,Studium zagospodarowania
narciarskiego Regionu Tatrzariskiego”,
ktére objeto oprécz Tatr rejon Gubal6-
wki, Galicowej Grapy, Bukowiny Ta-
trzariskiej oraz Cyrli nad Biatkg. W opra-
cowaniu tym jeszcze dobitniej zaryso-
wata sie wspomniana juz wyzej sprze-
czno$¢ pomiedzy interesami turystyki
a potrzebami i wymogami ochrony
przyrody. Zbigniew Ptonka pisat: ,,..Z
jednej strony, w interesie narciarstwa
nalezy Tatry jak najlepiej zagospodaro-
waé, z drugiej — wzgledy ochrony
przyrody przemawiajg za zaniechaniem
jakiegokolwiek zagospodarowania.
Dlatego opracowanie jest pr6bg kom-
promisu tych dwéch tendencji...”

W niezwykle rzetelnej i szczegbtowe;j
pracy odniesiono sie do wartosci walo-
row klimatycznych i uksztattowania te-
renu Tatr. Na tym tle Zbigniew Plonka
rozwingt wlasng wizje ksztaltowania
szeregu elementow zagospodarowania
przestrzennego (komunikacja, baza,
szlaki i wyciggi narciarskie, urzadzenia
sportowe i uzupetniajace). Wymienione
elementy planowania przestrzennego
przedyskutowano dla Kotliny Zakopia-
riskiej, a nastepnie dla samych Tatr
dzielgc ich obszar na 8 rejon6éw. Autor
wraz z zespotem dziataczy Komisji Nar-
ciarskiej Zarzadu Giéwnego PTTK
przedtozyli opracowanie wladzom ad-
ministracyjnym Krakowa celem przedy-
skutowania i uzyskania akceptacii.

Analiza tylko tych dwéch opracowarn
— rzetelnych i wykonanych fachowo,
a nastepnie zupetny brak odzewu na nie
ze strony éwczesnych wtadz dobitnie
wskazujg, ze duzy wysitek dziataczy
spolecznych poszedt na marne, a opra-
cowane prace studialne o jednych
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z najbardziej atrakcyjnych rejonéw Kar-
pat — powedrowaty jedynie na poétki.

W koricu lat 60-tych Okregowa Ko-
misja Turystyki Narciarskiej PTTK we
Wroctawiu znacznym wysitkiem akty-
wu spotecznego przygotowata kolejne
opracowanie pt. ,,Najwazniejsze pro-
blemy zagospodarowania Sudetow
w zakresie turystyki narciarskiej”.
W materiale tym natrafitem na wazkie
i nawigzujgce do elementéw planowa-
nia przestrzennego watki. Cyt. ,,...Tury-
styka narciarska staje sie najbardziej
masowsq dyscypling zimowej turystyki
z tendencjg do jej cigglego rozwoju.
Jest to powazne zjawisko spoteczne
wymagajace troskliwej opieki i rozwaz-
nego kierowania. Tymczasem wsrod
naszych dzialaczy narasta opinia, iz na
rozwoj bazy noclegowej typu schronis-
kowego jak i urzadzen zimowych na
terenie naszej pieknej Ziemi Dolnos$lgs-
kiej naktady sa niewspoétmiernie niskie
w stosunku do waloréw krajoznaw-
czych i klimatycznych oraz potrzeb spo-
tecznych...” Autorzy opracowania za-
rzucili wladzom 6wczesnego wojewo-
dztwa wroctawskiego zbytnie angazo-
wanie sie w rozwoj przemystu z rowno-
czesnym niedostrzeganiem znaczenia
i potrzeb turystyki. W opracowaniu
okreslona zostata pojemnos¢ turystycz-
na woj. wroctawskiego (w jego daw-
nych granicach przed zmiang w po-
dziale administracyjnym kraju) i sfor-
mutowana wizja rozwoju zagospodaro-
wania narciarskiego (schroniska, szlaki,
wyciggi, pozostata infrastruktura) w re-
jonach: Miedzygérza, Soboétki, Ladka
Zdroju, Watbrzycha i Swieradowa.

W roku 1973 swojg opinie na temat
programu rozbudowy sieci kolejek i wy-
ciggbw do 1990 roku autorstwa
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Unikalny zesp6l budownictwa drewnianego
- domy z wnekg z XI w. w Pruchniku.
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GKKFiT —zaprezentowata Komisja Tu-
rystyki Goérskiej ZG PTTK. Komisja po-
wolujac si¢ na opinig szerokiego ak-
tywu gorskiego w kraju utozsamiala
swoje stanowisko z tezami znanego
Raportu U Thanta oraz $rodowiska
dziataczy ochrony przyrody stwierdza-
jgc: ,....Budowa wyciggéw narciarskich
w goérach moze byé przeprowadzona
tylko z petnym uwzglednieniem wszyst-
kich konsekwencji przestrzennych, ja-
kie sg nieuniknione w wyniku powsta-
nia tego typu inwestycji. Trzeba zatem
z duzg ostroznoscia i dalekowzrocznym
przewidywaniem podchodzi¢ do decy-
zji budowy kolejki czy stalego wyciagu,
podijetej na tzw. zapotrzebowanie, aby
to zapotrzebowanie nie bylo z kolei
zapotrzebowaniem tylko czesci ludzi,
czesto nie przewidujgcych konsekwen-
cji, zapotrzebowaniem o regionalnym
interesie i nie zawsze o szerokim spoj-
rzeniu...” Komisja Turystyki Gérskiej
stoi natomiast na stanowisku potrzeby
aktywizowania terenu w inny sposéb,
np. poprzez przygotowanie wsi ,,letnis-
kowych” czy ,zimowiskowych”
— a nie od razu przez budowe wycia-
gbw i kolejek. Komisja starata sie row-
noczesnie broni¢ wytgcznoéci Towa-
rzystwa w utrzymywaniu szlakéw tury-
stycznych i byta przeciwna oddawaniu
czesci tych uprawnieri Wojewddzkim
Komitetom Kultury Fizycznej i Turys-
tyki.

Nie ustosunkowujac sig¢ merytorycz-
nie do powyzszych sugestii mozna tu
zaobserwowaé poczatek niepokojace-
go zjawiska. Rézne agendy PTTK za-
czynajg zajmowac odmienne stanowis-
ka w tych samych sprawach. Komisja
Narciarska ZG skionna jest w najszer-
szym zakresie popiera¢ budowe kolejek
i wyciggéw, Komisja Turystyki Gérskiej
skiania sig ku opinii srodowiska ochro-
niarskiego i to nie tylko z racji czysto
ekologicznych przestanek.
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Samodzielnym i istotnym problemem
na przetomie lat 70-tych i 80-tych stala
si¢ akcja budowy w gérach matych
schronisk  turystyki kwalifikowanej
zwanych bacéwkami PTTK. Kiedy
w 1974 roku przyjeto w ZG PTTK pro-
gram lokalizacji tych obiektéw dla ca-
lych gér — wraz z lokalizacjami alter-
natywnymi — w liczbie az 145 bacé-
wek, a nastepnie od 1975 roku dzigki
staraniom inicjatora catej akcji — Ed-
warda Moskaty — niemal co rok od-
dawano do uzytku kolejne tego typu
schronisko — stato sie pewne, ze PTTK
w sposéb kierowany zaczyna wplywaé
na przestrzenne zagospodarowanie
konkretnych terenéw. Oddawanie do
uzytku kolejnych bacéwek faczyto sig
z rozszerzaniem sieci szlakow wokol
tych obiektéw, uruchamianiem nowych
wyciggbéw narciarskich przy bacéw-
kach, lecz przede wszystkim ksztalto-
waniem swoistej mody wéréd turystow
gorskich, aby w bacéwkach spedzaé
wolny czas i organizowaé w nich im-
prezy goérskie. Powstajagce bacowki
przyczynity si¢ ponadto do poprawy
psychicznej kondycji PTTK, poniewaz
po okresie zbudowania szeregu no-
wych schronisk i innego typu bazy
Towarzystwa w latach 50-tych
i 60-tych — w okresie p6zniejszym
nastgpit pod tym wzgledem znaczny
regres. Bacowki ze swoim programem
merytorycznym zwréconym przede
wszystkim ku indywidualnemu turyscie
wychodzity ponadto naprzeciw zmie-
niajgcemu sig¢ modelowi gérskiego we-
drowania w latach 70-tych, kiedy to
stopniowo przezywaly sie duze maso-
we imprezy i organizowanie turystyki
przez zaktady pracy.

W 1976 roku Centralny Osrodek Tu-
rystyki Goérskiej i Narciarskiej ZG PTTK
podpisat z Tatrzariskim Parkiem Naro-
dowym porozumienie, w wyniku ktére-
go przejgt pod opieke sie¢ szlakéw



turystycznych w Tatrach nie tylko
z obowigzkiem znakowania tych szla-
kéw, lecz remontow i budowy $ciezek,
po ktérych szlaki te prowadzg.

Gtosng w latach 70-tych Uchwate
nr 306 Rady Ministrow w sprawie roz-
woju Zakopanego i Tatr obydwie bran-
zowe Komisje ZG — Turystyki Gorskiej
i Narciarska opiniowaty rozbieznie. Ko-
misja Turystyki Gorskiej byta przeciwna
nadmiernej rozbudowie infrastruktury
zwlaszcza narciarskiej w Tatrzariskim
Parku Narodowym, Komisja Narciarska
popierata tge rozbudowe.

W latach 1975-78 Komisja Turys-
tyki Goérskiej ZG prowadzita w catych
gorach szeroka akcje likwidacji odcin-
kow szlakéw wiodgcych nowo utwar-
dzonymi drogami — dajgc tym $wiade-
ctwo odpowiedniego ksztaltowania
waloréw krajoznawczych i uzytkowych
tych szlakéw. Komisja zabiegala tez
o anulowanie kontrowersyjnych zarza-
dzenn ograniczajgcych ruch turystow
w strefie nadgranicznej m.in. na daw-
nym terenie woj. rzeszowskiego. Jedno
z takich zarzadzen, ktére wydat Woje-
woda Rzeszowski w 1967 roku zostato
anulowane w 1975 r. W korespodenc-
jach kierowanych do resortu turystyki
zwracano wielokrotnie uwage na zna-
czenie wiasciwego wyposazenia szla-
kéw gérskich w baze noclegowa (o-
biekt od obiektu w odlegtosci maksi-
mum 5 godzin marszu — na gtéwnych
ciggach szlakow).

W 1978 roku Centralny Osrodek
Turystyki Gorskiej i Narciarskiej ZG
PTTK zaproponowat Tatrzariskiemu Pa-
rkowi Narodowemu nowe zasady or-
ganizacji ruchu turystycznego w Tat-
rach — w tym przede wszystkim sen-
sowne i praktycznie mozliwe do przep-
rowadzenia ograniczanie rozmiarow te-
go ruchu z réwnoczesng preferencja dla
turystyki kwalifikowanej. Glos Osrodka
byl tu jednym z pierwszych stanowisk

wobec Planu Przestrzennego Zagospo-
darowania Tatr autorstwa Instytutu
Ksztaltowania Srodowiska w Krakowie.

W potowie 1979 roku Towarzystwo
zaproszono do konsultacji ,,Programu
zagospodarowania turystycznego, roz-
woju wypoczynku i rekreacji w woj.
kroénieriskim na lata 1978-90”. W ra-
mach tego zadania urealnione zostaly
lokalizacje obiektéw gérskich i podgér-
skich przeznaczonych do modernizacji
oraz obiektéw nowych w Beskidzie Ni-
skim i w Bieszczadach. Konsultowano
tez lokalizacje przyszlych wyciggéw ca-
torocznych i sezonowych.

W paidzierniku 1979 roku Dyrektor
WKKFIF w Watbrzychu zwrécit sie do
Komisji Narciarskiej ZG PTTK z proéba
0 udziat w konsultacyjnej naradzie
w Miedzygérzu polaczonej z szeregiem
rekonesansébw w Masywie Snieznika
w sprawie koncepcji narciarskiego zago-
spodarowania tej grupy Sudetéw w ra-
mach poprzednio juz znanej koncepciji dr
Andrzeja Ziemilskiego z 1973 roku
— wedlug ktérej Miedzygérze powinno
sta¢ sig , drugim” Zakopanem. Zespoly
robocze reprezentujgce m.in. PTTK, PZN,
COS, WKKFIT-y, GOPR udaly sie w Ma-
syw Snieznika podzielony na strefy: chro-
niong o charakterze rezerwatu, rekreacyj-
ng i wielofunkcyjng (z osadnictwem i ko-
munikacjg) okre$lajac przewidywane
w przysziosci lokalizacje budowy obiek-
téw i pozostatej infrakstruktury turystycz-
nej w dolinach oraz tras narciarskich
i usytowania sieci wyciggoéw.

W tym samym roku zesp6t dziataczy
spotecznych Komisji Turystyki Gérskiej
ZG i Komisji Narciarskiej ZG opracowal
wspdlnie wstepne zatozenia ,,Docelo-
wego programu rozwoju bazy PTTK
w goérach”. Dyskusje w PPTTK nad
powyzszym programem trwaly az do
lipca 1982 roku, kiedy to material ten
zatwierdzito Prezydium ZG PTTK, jako
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obowigzujgcy w Towarzystwie. W wer-
sji zatwierdzonej uwzgledniono dodat-
kowe reaktywowanie sieci stacji turys-
tycznych PTTK i rozmieszczenie w g6-
rach sieci p6t biwakowych.

W 1980 roku Komisja Narciarska na
konferencji prasowej zorganizowanej
dla dziennikarzy zainteresowanych pro-
blematykq narciarstwa i turystyki nar-
ciarskiej zapropagowata sieé szlakéw
turystycznych nartostrad, popularne
trasy zjazdowe, $ciezki spacerowo-bie-
gowe a takze ukazang w zwartym wy-
dawnictwie sie¢ kolejek i wyciggéw
narciarskich funkcjonujacych juz w gé-
rach. Od poczatku lat 80-tych resort
gérnictwa dzigki dobrym uktadom w lo-
kalnych wiladzach woj. bielskiego
a zwilaszcza w Gminie Korbieléw roz-
poczat zakrojone na szerokg skale nar-
ciarskie zagospodarowanie rejonu Pils-
ka i Hali Miziowej wyciggami narciars-
kimi i trasami zjazdowymi. W ciggu
czterech lat powstaly trzy odcinki wy-
ciggébw orczykowych, tgczacych Kor-
bieléw przez Hale Miziowg ze szczytem
Pilska o raz osiem tras zjazdowych o r6-
znej skali trudnosci. Jest to z kolei
przyktad bardzo duzych przeksztatcen
w terenie goérskim bez zadnego ich
uwzglednienia w jakimkolwiek planie
zagospodarowania przestrzennego.

W latach 1980-82 dzieki nieformal-
nym kontaktom pomigedzy Komisjg Tu-
rystyki Goérskiej a Wojewddzkim Biurem
Planowania Przestrzennego w Bielsku
Biatej — Komisja byla zapraszana na
konsultacje przy regionalnych planach
zagospodarowania przestrzennego sze-
regu gmin wojewo6dztwa, a to: Gilowi-
ce-Slemieri, Stryszawa, Zawoja, Mu-
charz i Koszarawa.

W przypadku gmin Gilowice-Sle-
mien i Stryszawa nasz wplyw ograni-
czyl sie do zglaszania uwag na temat
ewentualnych zmian w sieci szlakéw
turystycznych a takze podania lokaliza-
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cji przyszltych obiektéw gérskich z obo-
wigzujgcego juz programu PTTK z 1982
roku.

Na spotkaniu w sprawie planu zago-
spodarowania przestrzennego Gminy
Zawoja w grudniu 1980 roku ujawnity
sig¢ znaczne zmiany w podej$ciu do tego
problemu w poréwnaniu do opracowa-
nia Zbigniewa Ptonki z 1961. Domino-
wata dazno$é do zachowania otuliny
Babiogé6rskiego Parku Narodowego
w najmniej przeksztatconej formie. Wy-
sunigto inicjatywe budowy dzielnicy
uzdrowiskowej w Zawoi Mosornem.
Teren gminy podzielony zostat na strefy:
Babiogédrskiego Parku Narodowego,
krajobrazu naturalnego parkowego,
krajobrazu kulturowego parkowego
z dopuszczeniem zabudowy typu re-
kreacyjnego oraz strefy rolniczej-osad-
niczej. Postulowano utrzymanie jedno-
litego typu budownictwa na terenie
gmniny dla ochrony krajobrazu. Przed-
stawiciele PTTK wypowiedzieli sig
przeciwko budowie odcinka drogi kar-
packiej przez Przelgecz Klekociny oraz
utwardzenia nawierzchni drogi wiodg-
cej ku Zawoi od strony Koszarawy.

Dzigki otrzymaniy do wgladu mate-
rialtéw planu przestrzennego zagospo-
darowania Gminy Mucharz — Komisja
Turystyki Gérskiej z odpowiednim wy-
przedzeniem poinformowana zostala
o budowie zapory na Sakwie w rejonie
Swinnej Porgby. Pozwolito to na doko-
nanie niezbednych korekt w sieci szla-
kéw goérskich na pograniczu Beskidu
Sredniego i Malego oraz ich wprowa-
dzenie do literatury turystycznej.

Niepowodzeniem natomiast zakoriczyly
si¢ konsultacje Komisji przy zatoze-
niachplanu zagospodarowania gminy
Koszarawa. Wtadze gminy oraz woje-
wodzkich organdéw planowania w Biel-
skui-Biatej nie uwzglednily niezwykle
istotnej dla turystéw kwalifikowanych
lokalizacji pod budowe schroniska gér-



skiego na Przeteczy Gluchaczki. Spra-
wy nie udato sig zatatwi¢ nawet pomi-
mo spotkania zespotu dziataczy KTG
z Naczelnikiem Koszarawy. Okazato sie,
ze tryb wprowadzania poprawek do
planéw zagospodarowania gmin jest
tak zawiklany, ze przystapienie do bu-
dowy tak potrzebnego turystom schro-
niska na Gluchaczkach w ciggu najbliz-
szych lat nie bedzie mozliwe. Towarzys-
two poprzez funkcjonujgce agendy go6-
rskie i narciarskie starato si¢ nada¢ od-
powiednig range sprawom zagospoda-
rowania — takze w dziatalnosci infor-
macyjnej. Ukazywaty sie biuletyny
o zmianach w sieci szlakéw, broszury
z wykazami wyciggéw narciarskich
i szlakow turystycznych, przedsezono-
we komunikaty o zagospodarowaniu
narciarskim, liczne artykuly w prasie
turystycznej i regionalnej nawigzujgce
do zagospodarowania turystycznego
jako cze$ci zagospodarowania prze-
strzennego. Tematyce zagospodarowa-
nia Towarzystwo poswigcilo pozycje
zwarte m.in. z serii Biblioteczka Turysty
Goérskiego. Mozna tu wymieni¢ opraco-
wanie Marka Staffy — ,,Z zagadnieni
zagospodarowania turystycznego gor
polskich” (z 1985 roku).

Przedstawiciele Komisji Turystyki
Gorskiej podejmowali proby i czynig
to nadal — wplywania na konkretne
decyzje w realizacji planéw zagospo-
darowania goérskich parkéw narodo-
wych poprzez swojg dzialalno$¢ w
Radach Naukowych tych parkéw. Jako
przyktady mozna tu podaé stano-
wisko Rady Pieniniskiego Parku Naro-
dowego w sprawie aktualnych zadan
PTTK towarzyszacych budowie zapo-
ry czorsztyniskiej — oraz Rady Biesz-
czadzkiego Parku Narodowego odno-
$nie prob stworzenia w Bieszczadach
duzego, wielobranzowego centrum
rekreacji.

Specjalny zesp6t dziataczy z ZG

PTTK wspdtdziata z dyrekcjg Tatrzans-
kiego Parku Narodowego pilnujgc in-
teresow Towarzystwa na terenie Tatr
— w ramach realizacji Planu przestrzen-
nego zagospodarowania Tatrzanskiego
Parku Narodowego zatwierdzonego
przez Wojewodzkg Rade Narodowa
w Nowym Saczu.
Czy wnioski, jakie wyplywajg z calego
powyzszego przegladu udzialu PTTK
w problemach gérskiego zagospodaro-
wania a wiec i czesci elementéw plano-
wania przestrzennego powinny napa-
waé nas optymizmem? Z pewnos$cig
nie. Mozna odnies¢ tu trzy podstawowe
odczucia:

— przypadkowosci dziatania,

— braku jednolitego uzgodnionego
stanowiska PTTK jako catego Towarzy-
stwa w konkretynych sprawach,

— dosyé matych w praktyce efekow
wszystkich podejmowanych dziatan.

Niewatpliwie najgorszg sprawg jest
tu przypadkowo$¢. W latach 60-tych
o kierunkach prac studyjnych nad zago-
spodarowaniem bardzo atrakcyjnych
terenéw gorskich prébowat decydowacé
Zbigniew Plonka. Prace tegoz autora
i zespotu dziataczy chociaz ciekawe
i rzetelne, a co gorsza wykonywane
w cze$ci na zlecenie konkretnych in-
stytucji poszly na potke. Podobnie stato
sig we Wroctawiu; ciekawe opracowa-
nie tamtejszego Srodowiska gorskiego
o narciarskim zagospodarowaniu Su-
detéw — i zadnych efektow.

Patrzymy dalej. Plany rozbudowy
sieci kolejek i wyciggéw autorstwa
GKKFIT, ktére z takim zaangazowaniem
opiniowaly Komisja Turystyki Goérskiej
ZG i Komisja Narciarska ZG — pozos-
taly tylko na papierze, a powstawanie
w terenie kolejnych wyciggdw zawsze
bylo i tak wylacznie wynikiem lokal-
nych inicjatyw, ktére zdotaly sie prze-
bi¢. Podobnie stato si¢ z bacowkami
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PTTK. Gdyby krytycznie spojrzeé¢ na
dzisiaj w gérach funkcjonujace, schro-
niska te z reguly nie powstawaly tam,
gdzie najbardziej brakuje bazy oraz we-
diug priorytetéw programu wyznaczo-
nych przez samo Towarzystwo.

Wieloletnie wysitki Towarzystwa na
temat zgodnego z potrzebami turystéw
kwalifikowanych ksztaltowania warun-
kéw uprawiania turystyki w Tatrach sg
realizowane w praktyce takze z r6znym
skutkiem. W niektérych sprawach loka-
Ine wladze czy organiczacje wypaczajg
stuszne zatozenia, ktérym patronuje
PTTK — na swojg korzy$é. Oto jeden
z przyktadéw: Towarzystwo postulo-
wato zamknigcie drogi dojazdowej od
tysej Polany do Wiosienicy w Tatrach
z réwnoczesnym ponownym (jak za
czas6w PTT) otwarciem pieszego szla-
ku turystycznego doling Biatki do
schroniska PTTK w Roztoce. Szose za-
mknigto, lecz pod takimi warunkami, ze
autokary wycieczkowe jeszcze do nie-
dawna docieraly na Wiosienice. Nato-
miast pieszy szlak doling Biatki nadal
nie funkcjonuje. Najgorzej wyszli na
tym wszystkim kwalifikowani turys$ci
z plecakiem, ktérzy muszg ok. 10 km
chodzi¢ szosg z Palenicy Bialczanskiej
na Wiosienice chcac dotrzeé dalej — do
Morskiego Oka.

Z konsultacji przez Towarzystwo
planéw zagospodarowania woj. kros-
nieriskiego oraz okolic Migdzygérza
— w praktyce nie wyszlo nic. Zrealizo-
wane raczej z rzadka i w nie najwazniej-
szych sprawach postulaty $rodowiska
gorskiego w planach zagospodarowa-
nia przestrzennego gmin byly jedynie
kwestig przypadku — podobnie jak cata
wspoélpraca PTTK z wojewédzkimi or-
ganami planowania.

PrzejdZmy do drugiego wniosku, ja-
ki wynika z analizy materiatéw. W sa-
mym Towarzystwie nie ma jednolitego
zdania odno$nie istotnych spraw preze-
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ntowanych na zewnatrz wobec innych
instytucji czy oraganizacji. Problem
oceny budowy kolejek i sporéw na ten
temat Komisji Turystyki Goérskiej ZG
z Komisjq Narciarskg ZG czy tez sprze-
cznosci pomiedzy $rodowiskami nar-
ciarskim i ochroniarskim w PTTK podaje
jako przykfad glebszego problemu na-
tury ogolnej i podziatéw stale w PTTK
istniejgcych.

Trzeci najwazniejszy wniosek to efe-
kty podejmowanych dziatah. Efektéw
tych wobec przypadkowosci spraw,
trybu ich zalatwiania oraz rozbieznych
zdan na temat konkretnych spraw nie
mozna uznaé za zadowalajgce. Na
obrone uzyskanych przez PTTK efektéw
w realizacji zadarn planowania prze-
strzennego w gofrach mozna tylko zapi-
sac, iz w ogole realizacja tych planéw
w terenie — odbiega znacznie od wsze-
Ikich ustaleri czy zapisow.

Reasumujgc — trudno jest tu zna-
lez¢ od razu skuteczng recepte, aby
sprawy postepowaly inaczej. MySle je-
dnak, ze nalezy:

1)Powotaé¢ w PTTK wielodyscypli-
nowy zespdt, ktéry bedzie desygnowat
swoich przedstawicieli do kompetent-
nych organéw planowania w terenie.
Zesp6t ten powinien posiadaé okres-
lone koncepcje w sprawie planowania
przestrzennego — gotowe do prezen-
towania na zewnatrz i wypracowane
w sposGb mozliwie jednolity wewnatrz
samego Towarzystwa.

2) Aby powyzsza praca byta wiary-
godna i mogtla przynosié efekty, PTTK
musi uzyskaé¢ ustawowe zabezpiecze-
nie udziatu przedstawicieli swojego ze-
spotu w pracach planistyczno-prze-
strzennych na forum poszczegdlnych
wojewddztw i tamtejszych organéw
planowania. Do przeprowadzenia tej
formalnej sprawy konieczna jest pomoc
i poparcie resortu — Komitetu d.s. Mio-
dziezy i Kultury Fizycznej.



3) Dziatalno$¢ Zespotu ZG PTTK
d.s. Planowania Przestrzennego po-
winna by¢ popierana szerokg akcjg pro-
pagandowo-informacyjng zaréwno ze
strony prasy specjalistycznej o profilu
turystycznym (,,Gosciniec”, ,,IMT") jak
tez prasy terenowej i innych srodkéw
masowego przekazu.

4) Szczegdlnie cenne opracowania
aktywu spolecznego nie mogg sie mar-
nowac¢. Dlatego Komisje Planowania
Przestrzennego w terenie powinny

przyjacé staly tryb ich analizowania i wy-
korzystania.

Towarzystwo jedynie jako wiary-
godny partner wiadz w terenie moze
czuwacé nad realizacja swoich zadan
a zarazem potrzeb zwigzanych z za-
gospodarowaniem oraz planowa-
niem przestrzennym. Z drugiej stro-
ny uwzglednienie tych zadan i potrzeb
w regionalnych planach zagospoda-
rowania stanowi najlepszg gwarancije,
ze bedq one realizowane.

>

Gérujaca nad Piriczowem kaplica Sw. Anny, dzielo S. Gucciego z ok. 1600 roku.

Fot. Pawel Piersciriski
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