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O patkowy krajobraz jutta

Uegncia bijq na glowg rogum
obraz, idgie preed slowem
to co spektakularne
preed tym co intelekiualne
A. Boniecki, Miejsce spotkania
(,, Tygodnik Powszechny” ar 13/2000)

Spotkawszy nieznajoma dotad osobg wstepnie i podswiadomie, z samej tylko
fizjonomii odbieramy jej osobowos¢ mil — niemily, sympatyczng — niesympatycz-
ng. Dopiero potem poznajemy czlowieka. Tak tez jest z naszym otoczeniem,
érodowiskiem, ktére odbieramy nie inaczej jak przez jego fizjonomig — oblicze.
Tatry uderzaja picknem, las — spokojem, rownina mazowiecka — nostalgia, a $miet-
nik miejski — obrzydliwoscia.

Tym sposobem nasz krajobraz codzienny postrzegamy, nawet jakze czgsto nie
uéwiadamiajac sobie tego, jako mozaike widokow, w ktorych zachowane jest
pickno tradycji, powszednoé¢ naszych dni, informacje z pozoru niegodne uwagi,
a whasnie dajace satysfakcje lub dezaprobate. Niekiedy zas pojawia si¢ mysl co
zrobi¢ by usunaé zle skojarzenia, eliminujac bodaj wizualnie badz widok na
autostrade, badz zachowaé to co nas cieszy, badz wreszcie na przyklad dosadzi¢
drzew, by bylo jeszcze pigkniej.

Nim wiec przyjdzie przedstawi¢ — na podstawie tak gloszonego dzi§ zrw-
nowazonego ,,rozwoju” $rodowiska — krajobraz przysziosci, trzeba rozwazy¢ co
w nim stanowi wynik tradycji, a co jest wyrazem wspolczesnosci, by moc postawic
wymarzona prognoze, wlasnie owego parkowego krajobrazu jutra.

W krajobrazie tradycji

Jeili mogna preefsé prees bramg
dawno ghurzong

i dotkngé pryy tym palcem

Jej lukn w powietrzu

to moemy leg ragem

iié tam gdzie nas dif ocgy gaprowadzq
S. Seifert

Od poczatku swej dzialalnosci na ziemi czlowiek pracksztalcal swe otoczenie
w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywajac na postac krajobrazu. U poczatkow
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ludzkiej cywilizacji otaczajacy czlowieka krajobraz byl wyrazem zaréwno sprzyjajg-
cych czlowiekowi sil przyrody, jak i zagrozenia jego egzystencji. Czlowiek zbieracz,
mysliwy, hodowca czy rolnik wykorzystywal w miar¢ posiadanych mozliwosci
naturalne zasoby przyrody z otaczajacego krajobrazu. Rownoczeénie jednak zmie-
niajace si¢ pory roku, zywiolowe kleski, dzikie zwierzgta czy naturalne niekorzystne
wlasciwosci Srodowiska przyrodniczego stwarzaly warunki utrudniajace lub wrecz
uniemozliwiajace byt czlowiekowi. Aby méc egzystowad, czlowiek musial z jednej
strony sam przystosowywac si¢ do tych warunkow, albo — gdy bylo to niemozliwe
— przystosowywac otoczenie do wlasnych potrzeb, co wyrazalo sie¢ w przeksztal-
caniu krajobrazu.

Dwa wigc podstawowe czynniki przesadzaja o formie krajobrazu: uksztal-
towanie i pokrycie. Uksztaltowanie odpowiada rzezbie terenu (morfologii) wraz
z siecig wodng. Moze by¢ ono pochodzenia naturalnego, jezeli powstalo w wyniku
dzialania sil przyrody (réwniny, gory); wtedy jest to ,naturalne uksztaltowanie™.
Moze by¢ réwniez pochodzenia kulturowego (antropogenicznego), jesli powstato
w wyniku dzialalnosci czlowieka (kamieniolomy, haldy, stawy, zalewy); wowczas
jest to ,,sztuczne uksztaltowanie”.

Rozwijajace si¢ i przeksztalcajace wszystko cywilizacje w ciagu tysigcleci
wytworzyly charakterystyczne dla siebie Srodowisko geograficzne, a zatem wlas-
ciwe mu krajobrazy, co uja¢ mozna nastg¢pujaco:

— dysharmonijny

~ cywilizacyjne i stylowe:
barokowy, klasycystycz-
ny, romantyczny

I1. cywilizacji przemyslo-
wej: eklektyczny, natura-
listyczny, secesyjny, mo-
dernistyczny

III. cywilizacji tercjalnej,
czyli ,krajobraz jutra”

Typ krajobrazu Rodzaj krajobrazu Forma kulturowa krajobrazu
glowny 7 :
wedlug wedlug glowna odmiany
uksztaltowania pokrycia Hstyle”
pierwotny plaski, sfalowa- |lesny, stepo- B
ny, pagorkowa- | wy, itp.
ty, itp.
naturalny plaski, sfalowa- | pasterski cywilizacji pierwotnej, zbierac-
ny, pagorkowa- kiej,  prymitywnej,
ty, itp. rolniczej itp.
kulturowy plaski, sfalowa- | rolniczy, miej- 1. cywilizacji rolniczej:
podtypy: ny, pagorkowa- |ski, rekreacyj- |- cywilizacyjne: $rednio-
~ harmonijny ty, gorzysty itp. |ny itp. wieczay
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Krajobraz pierwotny powstal w wyniku dzialalnosci wylacznie czynnikow
przyrodniczych, bez ingerencji czlowieka. Dlugotrwalo$¢ wspolistnienia jego ele-
mentéw i wzajemne ich oddzialywanie doprowadzily do wytworzenia si¢ biocenoz,
dajacych w wyniku naturalng trwalo$é i harmonijno$é srodowiska przyrodniczego
Ogotem kra]obraz plerwotny w Polsce whasciwie nie zachowal si¢ i méwiac o nim

wypada zastrzec sig, iz wystepujace jego postacie to w istocie krajobrazy zblizone
do niego. Stanowia one zaledwie drobne enklawy wsrod krajobrazéw innego typu.
Dlatego tez z reguly s3 to krajobrazy albo juz bedace rezerwatami, parkami
narodowymi czy terenami chronionymi, albo wymagajace tej ochrony jako gingce
i wyjatkowe w naszym kraju. Maja one znaczenie naukowe i dydaktyczne jako
zabytki przyrody.

Krajobrazy naturalne stanowia pierwszy etap przeksztalcania krajobrazu
przez czlowieka. Nastgpujace tu zmiany sa jeszcze niewielkie i naturalne
wiasciwosci krajobrazu dominuja zdecydowanie nad formami wprowadzanymi
przez czlowieka. Dzialalnos¢ przyrody z reguly wigze si¢ harmonijnie i ogra-
niczenie z gospodarka czlowieka. Jego formy ksztaltuja si¢ na podstawie
roznego rodzaju krajobrazu pierwotnego, bezposrednio je wykorzystujac. Naj-
bardziej charakterystyczne lacza si¢ integralnie z pierwotnymi stadiami rozwoju
cywilizacji czlowieka: zbierackim, lowieckim, pasterskim i prymitywnym rol-
niczym.

Gospodarka czlowieka oparta na zbieractwie nie wytworzyla wyodrebniajacych
si¢ dzi§ w krajobrazie form. Ta forma krajobrazu na terenie Polski nie zachowala
si¢ do dzi$. Przykladowym s§ladem po tych siedzibach sq adaptacje jaskid Ojcowa
czy Mikowa. Lowiectwo, podobnie jak zbieractwo, nie wplynelo na ogét w wyraz-
niejszy sposob na forme krajobrazu. Jedynie osadnictwo zwigzane z rybolowstwem
uzyskalo bardziej odmienne formy. Za przyklad postuzyé moglaby nie istniejaca
pomorska wie§ Kepa na zalewie u ujscia Regi, pozbawiona dojazdu, drog i wylacz-
nie utrzymujaca si¢ z ryboléwstwa, z prymitywng zabudowg z XVIII w.

W przeciwiedistwie do wymienionych juz zasobéw gospodarki, cywilizacja
pasterska stworzyla juz wyrazniejsze formy; stad mozna tutaj mowié¢ o krajobrazie
pasterskim. Z zachowanych na naszym terenie nielicznych zabytkéw tego krajo-
brazu warto wymieni¢ jako przyklady: krajobraz pastersko-gérski w Tatrach, gdzie
Hala na Stolach z rozrzuconymi na polanie wsréd lasow bacowkami moze
reprezentowac jedna, a Hala Kopieniec inng odmiang tego osadnictwa, z bacow-
kami wyciggnietymi wzdluz jednej linii-ulicy.

Podobnie wyrazniej zaznaczajacq si¢ w krajobrazie formg byl krajobraz prymity-
wnego rolnictwa. Pojecie o tego rodzaju krajobrazie, do dzi§ u nas nie za-
chowanym, da¢ moga zwlaszcza osiedla lesne, istniejace czy to w goérach, czy
w kompleksach lesnych na nizinach, np. w Puszczy Kurpiowskiej.

Znaczenie zachowanych fragmentéw krajobrazu naturalnego, précz waloréw
gospodarczych, naukowych i dydaktycznych, polega réwniez na ogromnej ich
wartosci dla celow turystyki.

Krajobraz kulturowy. Istota przeksztalceri krajobrazu kulturowego, dajacych
w efekcie coraz to inne jego formy, jest rozwoj cywilizacji ludzkiej. Inny jest
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krajobraz powstaly w wyniku rozwoju cywilizacji rolniczej, inny — powstaly
w wyniku rozwoju cywilizacji przemyslowej. Jednoczesnie kolejne udoskonalenia
gospodarcze, techniczne oraz rozw6j nauki w ramach jednej i tej samej cywilizacji
moga da¢ rozne formy krajobrazu. Na przyklad w cywilizacji rolniczej inaczej
wygladala w krajobrazie wie§ na prawie polskim (XII/XIII w.) ze swobodnym
ukladem zabudowy i pél wedlug tak zwanych , postaci”, inaczej wie§ oparta na
tréjpolowcee (XIV w.) ze skupiong zwartg zabudows, akcentowang wiezq kosciola
i prostym niwowym ukladem pél pocigtych na zagony. Jeszcze inaczej z kolei
przedstawiala si¢ wies lanowa z laficuchowa, wyciagnigta wzdluz drogi zabudows
(XVI w.) i dlugimi, rozchodzacymi si¢ od nich, migkko poprowadzonymi w ukla-
dzie terenu lanami, si¢gajacymi zwykle granicy laséw. Na koniec — takze inaczej
przedstawia si¢ wies kolonijna (XVIII/XIX w.) ze sztywnym ulicowym ukladem
zabudowy i réwnie sztywnym geometrycznym ukladem pasm pol, siggajacych
granic upraw sasiedniej wsi.

Wraz z przemianami gospodarczymi nastepowaly przeksztalcenia krajobrazu
stwarzajqce niezamierzone badz zamierzone formy estetyczne.

W pierwszym przypadku lad dzialalnosci gospodarczej powodowal wtérnie
niekoniecznie zamierzone efekty estetyczne. Dla przykladu poda¢ mozna krajo-
braz wokél klasztoru cysterskiego w Kotbaczu (Pomorze Zachodnie), gdzie do
dzi§ — zgodnie z regula — zachowaly si¢ elementy S$redniowiecznego ladu
krajobrazowego, z podzialem pastwisk Zywoplotami, systemem alei, stawow
obsadzonych drzewami, muréw z basztami otaczajacych klasztor, z dominujacy
nad wszystkim wielka bryla bezwiezowego kosciola. fad gospodarczy byl
zamierzony, natomiast godny uwagi po dzi§ dzien efekt estetyczny stanowil
niejako jego funkcje, zabiegi estetyczne zas, jesli nawet istnialy, mialy znaczenie
drugorzedne.

Druga mozliwoéc stanowi dzialalnos$¢ gospodarcza, ktorej tad laczy si¢ z zamie-
rzonymi zabiegami estetycznymi. Przykladem moze postuzy¢ krajobraz wokol
duzego gospodarstwa rolnego (XIX w.) w Nieznanowicach (Kielecczyzna). Caly
krajobraz podporzadkowany zostal tu racjonalnej gospodarce rolnej, integralnie
zwigzanej z kompozycja. Stad wyraZznie zaznaczone osiowe rozplanowanie z budyn-
kiem palacu w centrum, z parkjcm oraz przemystowym zakladem przetwérczym na
osi i wybiegajacymi promlcmst:le drogami (laczacymi dogodnie z folwarkami,
lesniczowkami, stawami), majacymi jednoczesnie charakter alei z widokowo zam-
knigtymi perspektywami.

Zaréwno w jednym, jak i w drugim przypadku mozna wprowadzi¢ pojecie
»wstylu” w ksztaltowaniu krajobrazu. Wezlami kompozycyjnymi byly zwykle jedno-
lite lub rozne stylowo parki stanowiace z reguly jakby wzorniki do komponowania
krajobrazu, ukladu miast i wsi albo nawet poszczegélnych budynkéw integralnie
zwigzanych z krajobrazem czy to otwartym (np. rolnym), czy tez zamknietym (np.
miejskim). Motorem przeksztalcedi stylistycznych byl albo typowy dla danej epoki
lad przestrzenny (np. $redniowiecze), albo (procz niego) zwigzane z dang epoks
zasady estetyczne (np. romantyzm). W wypadku gdy krajobraz taki zachowat si¢ do
dzis, okreslic go mozna mianem , krajobrazu zabytkowego”, kulturowego.
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W obecnym poczatkowym stanie badai nad kompozycyjnymi elementami
krajobrazéw historycznych trudno jeszcze méwi¢ o pelnym wykazie ich form.
Niemniej juz obecnie da si¢ stwierdzi¢, w zachowanych do dzi$ i znanych ze zr6del
historycznych krajobrazach, wiele charakterystycznych dla nich odmian. Do nich
tez zaliczyé mozna laczace si¢ z okreslonymi cywilizacjami krajobrazy: $rednio-
wieczny i renesansowy oraz style krajobrazowe baroku, klasycyzmu, romantyzmu
i inne, co zestawiono tabelarycznie na wstepie.

Kazdy fragment krajobrazu kulturowego powstal w wyniku dlugotrwalych,
zwykle wielosetletnich przemian. Kolejno przechodzil on od typu pierwotnego
poprzez naturalny, dalej przez szereg form kulturowych, historycznych, az
do swej wspolczesnej postaci. Kazdy zatem krajobraz kulturowy zachowal
w mniejszym lub wigkszym stopniu $lady lub pozostalosci czy tez elementy
po swej historycznej ewolucji. Moga one by¢ mniej lub bardziej widoczne.
Nierzadko sa one zachowane tylko w uksztaltowaniu lub warstwach geo-
logicznych i kulturowych ziemi. Z reguly jednak nawarstwienia te, w jaki$
sposéb, a przynajmniej we fragmentach, na podstawie ukladu terenu i pokrycia
s3 mozliwe do odczytania, powodujac oddzialywanie na wlasciwosci oraz
forme krajobrazu. Ten zespél wlasciwosci okresli¢ mozna mianem |, tradycji
miejsca”.

Podane nawarstwienia podzieli¢ mozna na laczace si¢ z okresem istnienia na
danym obszarze krajobrazéw pierwotnego i naturalnego oraz kulturowego: histo-
rycznego i wspolczesnego.

Opisane wiasciwosci da si¢ zobrazowa¢ nawet na obszarach pozornie nie
wyrozniajacych si¢ niczym w krajobrazie. Jako drobny w istocie, ale typowy,
przyklad wybrano w dalszym ciggu miejscowosci Bodzow i Kostrze w obrebie
miasta Krakowa. Obecnie jest to plaski podmokly teren lak i pastwisk, z odosob-
nionymi wzgorzami: Lawy i §w. Piotra, z dwiema niewielkimi wsiami i wapien-
nikiem. Zebranie jednak najrozmaitszych materialow pozwala rekonstruowac zarys
szeregu gruntownych przeksztalced tego krajobrazu. Pomijajac odlegle epoki
geologiczne ostatnie tylko tysigclecie pozostawilo wiele trudno dostrzegalnych dla
niewprawnego oka form krajobrazowych, stanowigcych niezbite dowody przemian.

Okres krajobrazu pierwotnego. Okolo 1000 lat temu (X w.) plyn¢la tedy
Wisla (zachowaly si¢ slady starorzeczy), a znaczng przestrzen zajmowal las dgbowy
i zadrzewienia legowe (zachowaly si¢ w przekroju rowow melioracyjnych pnie
drzew). Szczyty wzgérz byly odslonigte, zarosle trawa, ze sterczacymi skalnymi
ostaficami.

W okresie krajobrazu naturalnego, okolo 700-800 lat temu (XII-XIII w.),
koryto Wisly przesunglo si¢ ku péinocy, znaczng za$ cz¢$¢ plaskiego terenu
zajmowalo ,,Wielkie Jezioro”. Nad jego brzegami rést debowy las. Na wzgérzu
Lawa powstaly dwa osiedla Bodzow i Kostrze, dajac poczatek pasterskiej formie
krajobrazu. Na wzg6rz haliznach wypasano owce.

Wreszcie, w okresie krajobrazu kulturowego, okolo 500 lat temu
(XIV-XV w.), jezioro zaczglo wysychac, a lasy podlega¢ karczowaniu. Uksztal-
towala si¢ nast¢gpna forma — krajobraz rolniczy. Rozwingly si¢ wsie i powstala
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szachownica pol. Istniejace ostafice zostaly rozebrane na material budowlany,
a z czasem wobec braku wapienia na powierzchni powstaly kamieniolom Kolejna
wielkq przemiang spowodowaly te wlasnie zasoby wapienia. Krajobraz przemy-
stowy (XIX w.) wytworzyl si¢ po zalozeniu wapiennika na gorze Lawie. Zaznaczyl
si¢ on najpierw wieza pieca, potem wysokim kominem i rosngcg halda odpadéw
wapienia u stép kamieniolomu. Wsie zachowaly rolniczo-hodowlany charakter.
Z réwniny natomiast zniknely lasy. Nastepny etap przeobrazen to krajobraz
zurbanizowany (XX w.). W pustym, pozbawionym zadrzewien krajobrazie pojawi-
ly si¢ w poczatku stulecia fortyfikacje miasta, a wraz z nimi silnie rozwinigta sie¢
drog. Wzdluz owych drég, po zniesieniu twierdzy, od polowy stulecia rozprzest-
rzenila si¢ sie¢ osiedleficza, obudowujaca je chaotycznie. Pola uprawne zamieniono
na dzialki ogrodnicze, ktore okazaly si¢ nieoplacalne. Pastwiska na wzgoérzach
zalesiono, lecz drzewa pozostaly karlowate, podmokly za$§ doling zdrenowano,
zamieniajac w pastwiska, ktore szybko ulegly przesuszeniu, przeksztalcajac si¢
w nieuzytki. W sumie nastapila degeneracja krajobrazu.

Podany celowo drobny i przecigtny przyklad, obrazuje zaréwno przemiany
krajobrazu, jak i dlugotrwalos¢ istnienia niektorych jego form, stwarzajacych
»tradycje miejsca”. W konkluzji stwierdzi¢ mozna, iz kazdy element krajobrazu
posiada wlasna histori¢ i uzasadnienie, ktore wytyczaja zakres mozliwosci zagos-
podarowania i przeksztalcenia krajobrazu. Jezeli przemiany te p6jda w niewlas-
ciwym kierunku, niezgodnym z tradycja miejsca, jak to si¢ stalo w XX w.
w podanym przykladzie, dzialanie przyniesie z czasem niepowodzenia, a w konsek-
wencji gospodarka czlowieka poniesie straty. Stad jedna z podstaw dzialania
w ksztaltowaniu krajobrazu staje si¢ znajomos$¢ ,tradycji miejsca”, zaréwno
w okresie, gdy byl tu krajobraz naturalny, jak tez w okresie rozwoju i przeksztalcen
krajobrazu kulturowego, by dalsze dzialania mogly postepowaé w nawigzaniu
1 stanowi¢ mozliwie optymalng kontynuacije.

W krajobrazie nam wspoélczesnym

Pokag mi krajobraz, w ktérym $yjesg
a powiem ci kim jestes
Ortega y Gasset

Dzis, gdy zmiany wprowadzane przez czlowieka idg na tyle daleko, iz trwale
istnienie tak uksztaltowanego krajobrazu moze by¢ utrzymane tylko dzigki stalym
jego zabiegom, mozna méwic o krajobrazie kulturowym. Wystepuje on w dwoch
glownych podtypach, jako:

® krajobraz kulturowy harmonijny — cytujac za Gerardem Ciotkiem — jesli sposib

Jego uytkowania jest dostosowany do charakters Srodowiska pryyrodnicgego i geografics-

nego orag Ygodny 3 prawami nimi ryqdyacymi;

e krajobraz kulturowy zdegenerowany powstajacy wtedy, gdy czlowiek — zné6w
cytujac — preg swe exynnosci gospodarcze w wyniku nieswiadomosci lub cheei nadmier-
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nych korgysci narusza naturalng rownowage skiadnikiw figjocenogy, wywolujac trwale,

progresywnie wystepujqce niekorzysine xmiany. Zmiany te, niekorzystne dla natural-

nego Srodowiska, rzutuja negatywnie na gospodarke czlowieka, a jednoczesnie
zaznaczaja si¢ z reguly jako dewastacje krajobrazu.

Tak jeden typ krajobrazu kulturowego, jak i drugi moze wigza¢ si¢ z charak-
terystycznymi jego formami: krajobrazem uprawowym, miejskim, zurbanizowanym
i przemyslowym oraz wspolczesnym, a takze w szczegélnosci by¢ moze historycz-
nym i — zabytkowym.

Sprzecznosci pomigdzy nadmiernymi potrzebami egzystenciji czlowieka a §rodo-
wiskiem naturalnym i jego krajobrazem zarysowaly si¢ juz u poczatkoéw przez niego
stwarzanych cywilizacji. W miar¢ za§ ich rozwoju kolizje te nabieraly coraz
wyrazniejszych konturéw. Czlowiek, stanowiac w istocie cz¢$¢ naturalnego $rodo-
wiska, zmierza nieustannie do wykorzystania i podporzadkowania go swoim
potrzebom.

Dziala wigc na drodze zaréwno ciaglego przeksztalcania §rodowiska natural-
nego w sztuczne (kulturowe), postugujgc si¢ metodami adaptacji i eksploatacji
zardwno w sposob zywiolowy, jak i w réznym stopniu planowy.

W rozwoju historycznym czlowiek w pierwotnych cywilizacjach dzialat glownie
na zasadzie adaptacji srodowiska, w cywilizacjach za$§ wyzszych, zarzucajac droge
adaptacji, przechodzil na coraz intensywniejsza eksploatacje, wprowadzajac przy
tym rowniez elementy planowego, a takze estetycznego — komponowanego
dzialania.

Ten wlasnie ostatni moment planowosci moze — w wypadku wiazania go
z whasciwosciami §rodowiska — zabezpieczy¢ cywilizacj¢ przed negatywnymi skut-
kami zywiolowego dzialania. R6wnoczesnie jednak stwarza dodatkowe trudnosci.
Kolizje bowiem zaczynaja narasta¢ zaréwno w kontekscie czlowiek i srodowisko,
jak zywiolowos¢ i planowos¢ dzialania.

Dotychczasowy rozwoj cywilizacji od prymitywnej — zbierackiej, po zlozona
przemyslows, wykazal wzrastajacy proporcjonalnie do mozliwosci danej cywilizacji
zakres przeksztalcen Srodowiska, a co za tym idzie — krajobrazu. W przeksztal-
ceniach tych w kazdej z kolejnych cywilizacji wyrdézni¢é mozna, jak juz wspo-
mniano, trzy rézne powtarzajace si¢ stany:

e nadmiaru zasobéw w stosunku do potrzeb czlowieka;
e stanu zblizonego do réwnowagi pomigdzy zasobami a potrzebami;
¢ stanu niedoboru zasobow.

Ubytek zasobéw rekompensowano zywiolowym przechodzeniem od adaptacji
srodowiska, do jego coraz intensywniejszej eksploatacji, wzrastajacej z czasem do
rozmiaru dewastacji.

Przeciwdzialajac temu pod groza katastrofy calej cywilizacji, wprowadzono
w miar¢ moznosci w miejsce zywiolowego dzialania stopniows intensyfikacje
organizacji polegajaca na: ogolnych udoskonaleniach organizacyjnych spolecznosci,
z kolei w imi¢ ich — wprowadzaniu coraz bardziej planowej gospodarki przestrzen-
nej, wreszcie nadawaniu jej okreslonych form przestrzennych architektonicz-
no-krajobrazowych.
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Niezaleznie od rodzaju cywilizacji kazda z nich kolejno przechodzita
przez wymienione stany, by w koncu zejs¢ na plan drugi wobec tworzacej si¢
nowej cywilizacji, lepiej dostosowanej do warunkéw nowo uformowanego $rodo-
wiska.

We wspolczesnej cywilizacji przemyslowej zarysowal si¢ szczegolny rodzaj
kolizji. Niespotykanie dotad szybki i zywiolowy jej rozwéj powoduje stosunkowo
predkie przejécie do stanu niedoboru zasobéw. Réwnocze$nie szybko$é zmian
wywoluje niedomogi organizacyjne, szczegélnie drastycznie uzewnetrzniajace sie
w gospodarce przestrzennej. Mozliwosci zatem techniczne cywilizacji przemyslowej
staly si¢ wicksze od organizacyjno-przestrzennych.

Stworzylo to sytuacje podstawowej sprzecznosci. nie tylko z elementami $rodo-
wiska (woda, powietrze), lecz ich calymi ekologicznymi zwigzkami, a nawet
z innymi funkcjami samej cywilizacji.

W ukladzie wigc funkcji ~ mieszkanie, praca dwojako pojeta: oparta na
srodowisku naturalnym (I) i sztucznym (II), wypoczynek — funkcja pracy II (opartej
na $rodowisku sztucznym) zaczela powodowaé najpierw zniszczenia, rozwijajac sie
kosztem Srodowiska i przestrzeni przeznaczonych na inne, skadingd niezbedne
funkcje, a z kolei wytworzyla stan zagrozenia $rodowiska nie tylko poprzez
bezposrednie sasiedztwo, ale i posrednio przez skazenie jego elementéw (powietrza,
wody itp.) na nieproporcjonalnie duzych obszarach w stosunku do swych potrzeb.

Réwniez w naszym kraju nastgpily przeksztalcenia obejmujace nie tylko elemen-
tarne, lecz réwniez wtérne i zlozone zasoby, doprowadzajac w rezultacie do
gwaltownych przemian krajobrazowych. Zmierzaja one na znacznych, niestety,
obszarach do rozprzestrzeniania si¢ krajobrazu dewastowanego — dysharmonijnego,
kosztem krajobrazéw harmonijnych we wszystkich ich rodzajach.

Uwagi te dajg zaledwie pojecie o ogromie probleméw i zwiazkéw pomiedzy
nimi, przed ktérymi stoimy w naszym kraju. Rozwigzanie ich znalezé mozna tylko
w racjonalnej gospodarce przestrzennej, we wspoldzialaniu najrozmaitszych specjal-
nosci koordynowanych ze sobg. Jednoczesnie konieczna jest pelna §wiadomo$é, iz
kazde dzialanie czlowieka w krajobrazic ma swoja forme, kt6ra nalezy §wiadomie
uksztaltowac, a nie zezwala¢ na jej zywiolowy rozrost. Nie jesteémy koczownikami,
ktérzy po zniszczeniu krajobrazu péjda dalej. Zostaniemy i bedziemy zy¢ w takim
krajobrazie, jaki stworzymy — harmonijnym lub zdewastowanym.

O parkowy krajobraz jutra — nowego tysigclecia

Trzeba aby budowanie bylo zawsze
Jak najbardzie dostosowane do mitjsca
i warunkiw naturalnych nie zaf do papiern,
ktiry jest plaski”
T. Kosciuszko (W lifcie z 1778 r.)

Wypada tu zacza¢ od nowego pojecia — ,jarchitektura krajobrazu”. Wyraz
architektura okresla metodg dzialania przeksztalcajacego lub zachowawezego. Dru-
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gi za§ wyraz — krajobraz okresla rozmiar i forme dzialania. W sumie stanowi
to w ciggu rozwojowym pojecia architektury nowa jakos¢ bedaca jednym
z najpozniejszych 1 najbardziej uogoélniajacych ogniw. Architektura bowiem,
powigkszajgc swoj zakres oddzialywania, dotyczyla kolejno z biegiem stuleci
coraz szerszych ujeé: od pojedynczego budynku, poprzez ich zespdl w postaci
zalozenia dworskiego, zamkowego, klasztornego czy palacowego, dalej przez
urbanistyk¢ do planowania regionalnego (przestrzennego) i architektury kraj-
obrazu.

Tadeusz Tolwirski — jeden z gléwnych tworcow nauki o urbanistyce polskiej
— tak wiaze architekturg krajobrazu z tzw. planowaniem przestrzennym: Planowanie
odbywa si¢ na plasyezyinie w dwich wymiarach i odpowiada potrzebom gospodarczym,
technicgnym orag innym celom, glownie utylitarnym i porzqdkowym. Kompogycja krajobrazu
idzie dalej. Dopelnia dwuwymiarowy plan sgexegitowym ukladem prestrzeni i bryl pred-
miotow skiadajacych sig na krajobrag, dopetnia je trecim wymiarem. Ksytaltuje w ten sposib
architekturg krajobrazu 3 Ha pryrody, 3 diiel ingynierii, 3 budynkow osiedli, miast, ogrodiw
i pol uprawnych. Zakres architektury krajobrazu posiada olbrzymiq rozpigtosé — od
krajobrazu puszezy, gor i rogleglych powierzchni wid lub stepow, gdzie pryyroda pierwotna
dyktuje wlasny potegny charakter obragu, a ingerencja cxlowieka jest minimalna lub %adna
— ag do krajobrazu wielkomiejskiego.

Mozna by zatem stwierdzi¢, iz architektura krajobrazu w tak szerokim ujeciu
jest metodg $wiadomego, racjonalnego i estetycznego pod wzgledem przestrzen-
nym i gospodarczym harmonijnego — zréwnowazonego ksztaltowania §rodowiska
otoczenia czlowieka. Jest jednoczesnie najbardziej wspolczesng forma, wrecz
— nowym stylem architektury.

Rozwigzanie bowiem wspolczesnych probleméw gospodarczych staje si¢ nie-
mozliwe przy partykularnym traktowaniu architektury w rozumieniu budownict-
wa, urbanistyki, inzynierii, planowania przestrzennego czy regionalnego.- Zagad-
nienie przyszlej postaci otoczenia, w ktérym zy¢ ma czlowiek trzeciego tysigclecia
musi by¢ traktowane jako nierozerwalna, harmonijna jednosc: funkcjonalna i stwa-
rzajgca krajobraz, w ktérym wszystkie dzialania uzyskalyby réwnie harmonijnie
skomponowang forme.

Takg za$ forme okresli¢ mozna tylko mianem ,krajobrazu parkowego”.

Architektura krajobrazu XXI w. zostala juz cz¢sciowo zdeterminowana i to
w znacznej mierze w nickorzystnej postaci. Niemniej, jak w zadnym innym
zakresie dzialania, tak i tu istnieje jeszcze duze ,pole manewru”, ktére przy
zalozeniu $wiadomie komponowanego ksztaltowania krajobrazu daje niemale
mozliwosci. Ciagle jeszcze przynajmniej 2/3 powlerzchm naszego kraju zachowalo
stan, ktory prawidlowe dziatanie moze zamieni¢ w harmonijny ksztalt | krajo-
brazu parkowego”, zdewastowane zas obszary rewaloryzowac zgodnie z po-
trzebami.

Nie ulega watpliwosci, ze struktur¢ nowego krajobrazu stanowic beda:

® krajobraz zurbanizowany (w przeciwiefistwie do samorzutnie urbanizowanego,
o skrystalizowanej juz na og6l formie) odpowiadajacy funkcjom mieszkalnictwa
1 pracy zwigzanej ze srodowiskiem sztucznym;
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e krajobraz otwarty (gléwnie uprawowy) odpowiadajacy funkcji pracy w $rodo-
wisku naturalnym, wraz z niezbedna, lecz ograniczong do minimum, siecig
osiedlencza;

® krajobraz zielony, odpowiadajacy gléwnie funkcji wypoczynku, a czesciowo
produkcyjny — lesny.

Zgodnie z przejawiajacymi si¢ wspolczesnie tendencjami mozna zalozy¢ przy-
blizony procentowy ich udzial w obszarze kraju na okolo 15-20% dla krajobrazu
zurbanizowanego, §0—55% — otwartego oraz 30% — zielonego, w tym zas okolo
30% wypadnie przeznaczy¢ na potrzeby rekreacji.

Zmierzajac ku przeksztalceniu wspélczesnego, pelnego sprzecznosci i konflik-
tow, krajobrazu, w harmonijny parkowy, konieczna jest Swiadomos¢, iz kierunek
ten wymaga podjecia dwoch niezbednych zakresow dzialania:

e zbilansowania doraznie istniejacych zasobéw oraz podjecia podstawowego
dzialania optymalizacji ich wykorzystania, poprzez stworzenie systemu stref
ochrony i dopuszczalnego uzytkowania;

e ukierunkowanego ku stworzeniu modelu przyszlego | krajobrazu parkowego”
wraz z jego roznorodnymi odmianami, niezbednymi dla prawidlowej gospoda-
rki i kulturalnego rozwoju spoleczenstwa.

Obserwujac rozwéj cywilizacji w ostatnim tysigcleciu stwierdzi¢ mozna, iz
kazdy z jej okresow rozwojowych mial swoiscie uksztaltowany poglad na lad
przestrzenny tego, co obecnie nazywamy Srodowiskiem geograficznym i przyrod-
niczym. Wyrazal si¢ on we wiasciwym, dla danej epoki, konkretnym krajobrazie,
ktory dzi§ odczytaé mozna z zachowania reliktow, oraz krajobrazie ,,idealnym”, do
ktorego zmierzano zar6wno przez poczynania gospodarcze, jak i zabiegi estetyczne.
Mialo $redniowiecze swoj ,ideal” gospodarki rolnej wyrazany w tréjpolowym
ukladzie rozlogu pél, zamknigtego sciang lasu, ze zwartg zabudowa wsi posrodku
i ,ideal” miasta zamknigtego murami. Mial réwniez wiek XIX swdj zgeome-
tryzowany uklad wsi , kolonijnej”, przemystu opartego na energii wodnej i miast
zamknigtych w osiowo szachownicowe uklady. W $cistym powigzaniu z kulturo-
wym przeksztalcaniem Srodowiska formowal si¢ stosunek do naturalnych jego
elementéw, zatem rowniez stosunek do przyrody i warunkéw fizjograficznych
terenu. Tak tez wyrazna tendencja XVII/XVIII w. do gruntownego przeksztal-
cenia elementéw przyrodniczych w dostepnym zakresie ulegla przemianie
w XVIII/XIX w. na bardziej swobodne ich ksztaltowanie, by w drugiej polowie
wieku XIX stworzy¢ jednoznaczne pojgcie ,,ochrony przyrody”, a zatem ochrony
krajobrazow pierwotnych i naturalnych lub ich elementéw. Obecnie za$ rowniez
ochrony krajobrazu kulturowego, tworzeniem rezerwatow i parkow kulturowych
oraz stref ochrony konserwatorskiej (wedlug Ustawy o ochronie débr kultury).

Cywilizacja wraz z szybko posuwajaca si¢ specjalizacja, dajaca charakterystyczng
nieskoordynowang amplitude przerostow i niedorozwojéw réznych dziedzin gos-
podarki, nie stworzyla — w przeciwieristwie do poprzednich epok — skrystalizowa-
nej teoretycznej formy swego krajobrazu harmonijnego.

Trzeba tu raz jeszcze przypomniec Mistrza piszacego te slowa — prof. Zygmun-
ta Novaka zaznaczone przez piszacego ten artykul.
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(...) Patrzqe 3 krakowskich Krgemionek na poludnie widai w jednej perspektywie nasyp
ziemi pod nowo wznoszomy budynek, kopiec Krakusa, legendarnego zalogyciela miasta
i zamykajqce widok turnie Tatr. Widok ten ugnac mogna 3a pogladowq perspektywe czasu
i form stworzonych pryex pryyrode i exlowieka. Form odleglych o tysigelecia w czasie, lecy
umieszexonych obok siebie, tworgqcych obecny krajobraz.

Daje to pojecie o ogromie probleméw i zwigzkéw pomiedzy nimi, przed
ktorymi staje wspolczesny czlowiek. Rozwigzanie ich znalezé mozna tylko we
wspoldzialaniu najrozmaitszych specjalizacji koordynowanych ze soba. Jednoczes-
nie konieczna jest pelna Swiadomos¢, iz kazde dzialanie w krajobrazie ma swoja
forme, ktora nalezy uksztaltowaé, a nie zezwala¢ na jej zywiolowy rozrost.

Dlatego w krajobrazie kulturowym, w jakim Zyjemy, konieczne jest stworzenie
o$rodkéw krystalizacji racjonalnie uksztaltowanego krajobrazu zgodnie z regiona-
mi geograficznymi oraz tradycjami historycznymi w najrozmaitszej postaci. Za-
rowno wigc whasciwie rozwinigtych zespoléw osadniczych, odpowiednio ufor-
mowanych upraw i zakladéw pracy, jak i terenéw rekreacji. Powinny one sta¢ si¢
niejako modelem stale udoskonalanym dla pozostalych terenéw. Daje to szans¢ na
przyszlo§¢ — stworzenia sieci osadniczej, sieci produkcyjnej i sieci rekreacyjnej,
ktore nie na zasadzie wzajemnych kolizji, lecz wzajemnych powiazad ksztaltowaé
beda krajobraz.

Architektura i krajobraz rozwijaly si¢ oraz przeksztalcaly wraz z formowaniem
poszczegolnych cywilizacji, kultur i ,stylow” przez wiele wiekéw, niby dwa
niezalezne pojecia. Ta ,,niezalezno$¢” byla jednak pozorna i polegala glownie na
braku wspolnie dla nich formulowanej nazwy. W istocie bowiem architektura
i krajobraz stanowily zawsze integralnie zwigzane czynniki.

Harmonijne powiazanie i splecenie krajobrazu zurbanizowanego, otwartego
i zielonego na zasadzie sztuki ksztaltowania przestrzeni dla potrzeb czlowieka, ale
zgodnie z wiasciwosciami §rodowiska naturalnego, da¢ moze dopiero ksztalt
»krajobrazu parkowego” — krajobrazu jutra. Stanie si¢ on réwniez wtedy podstawa
do ksztaltowania prawdziwie nowoczesnego stylu — architektury krajobrazu.
Dodajmy, nie tylko dla nas, ale wlasnie u progu tysiaclecia takze dla nastegpnych
pokoles.
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Tab. 1. Gléwne formy uksztaltowania krajobrazéw.
t - krajobraz plaski; z — krajobraz sfalowany; 3 — krajobraz pagorkowaty i pogérza (w gicbi);
4— krajobraz ,,pociety”. Pocigcie moze wynikaé zarowno z uksztaltowania (jary, nasypy), jak z pokrycia
(pasma zabudowy, smugi drzew) terenu i dotyczyé moze kazdego z wymienionych krajobrazéw. Podany
przyklad przedstawia krajobraz pagérkowaty pociety (w uksztaltowaniu); 5 — krajobraz gorski.
[Oprac. J. Bogdanowski]
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Tab. 2. Gléwne typy krajobrazéw przyrodniczych i kulturowych.
1 — krajobraz zblizony do pierwotnego (rezerwat stepowy w Chotlu Czerwonym pod Wislica);
2 — krajobraz naturalny gorski, w otoczeniu pierwotnego (Hala na Stolach w Tatrach); 3 — stabilizacja
kulturowego stanu cywilizacyjnego krajobrazu wsi o ukladzie lakowym: a) zabudowa, b) lany ledne,
c) las; 4 — krajobraz miejski (zamkniety). Wnetrze ulicy zamknigte perspektywicznie ze swobodnie
usytuowanym koéciolem (Stargard, koéciél éw. Jana); 5 — krajobraz miejski (zamknigty). Wngtrze ulicy
z przedprozami, zdominowane bryly kosciola (Gdansk); 6 — krajobrazy kulturowe komponowane.
Schemat panoramy miasta renesansowego Zamoscia. Miasto skupione wokét dwoch gléwnych osrod-
kéw, a zarazem dominant: (a) zamku i (b) ratusza. Subdominantami s4 niemal symetrycznie rozmiesz-
czone koscioly (c, d). Calo§¢ zamykajg fortyfikacje bastionowe, akcentowane bramami (g, f); 7 — krajo-
braz miasta. Ulica zamknigta osiowq wiezg ratusza, otoczona podcieniami (Zamoéé, ul. Ormiarska);
8 — formy historyczne. Renesansowy polski ,,sarmacki ogréd” kwaterowy, zwany potocznie ,,ogrodem
wloskim”, w Mogilanach. Charakterystyczne powigzanie z dalekim widokiem, w tym wypadku
z Beskidami i Tatrami. [Oprac. J. Bogdanowski]
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Tab. 3. Gléwne typy krajobrazéw kulturowych komponowanych.
1 — krajobraz baroku. Plan barokowego, wielkoprzestrzennego zalozenia parkowo-krajobrazowego
w Rydzynie. Zamek (a) stanowi o§rodek kompozycji. Osiowo z nim zwigzane miasto (b) i ogréd
francuski (c) stanowia trzon ukladu (d). Pozostaly teren () nie odgrywa roli w kompozycji; 2 — krajo-
braz barokowy wnetrza miasta — Tykocina. Rynek z osig akeentowang pomnikiem hetmana Czarniec-
kiego. Dominantg stanowi fasada kosciola z symetrycznymi dzwonnicami; 3 — krajobraz klasycystyczny
miasta. Plac przy ratuszu (a) w Czgstochowie (dla wigkszej czytelnodci nie wyrysowano drzew) z Jasng
Gorg (b) na osi i klasztorem Maryawitek (c) zamykajacym of ratusza; 4 — krajobraz przemyslowy. Huta
Orzesze (okolo 1840 r.) z budynkami skomponowanymi na wzor klasycystycznego palacu; 5 — roman-
tyczna kompozycja typu angielskiego w swej naturalistycznej odmianie (,,beautiful”). Krajobraz
parkowy w otoczeniu palacu Muzakéw; 6 — krajobraz kulturowy zabytkowy (wies i zamek Bobolice
w Jurze Krakowskiej). [Oprac. ]. Bogdanowski]
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Tab. 4. Trzy stany zasobéw krajobrazowych wspélczesnych.
1 — nadmiar zasobéw. Krajobraz rolniczy rozwijajacy si¢ na dogodnych obszarach; 2 — stan zblizony do
réwnowagi pomigdzy zasobami a potrzebami. Tereny nadajace si¢ pod uprawy zostaly w pelni
zagospodarowane; 3 — stan niedobor6w. Mimo sztucznego obnizenia poziomu jeziora i wejscia na tereny
niedogodnych zboczy nie nastepuje pozadana poprawa gospodarki. Jako ekwiwalent w krajobrazie
pojawiajg si¢ clementy nowej — przemyslowej cywilizacji;
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Tab. 4. Trzy stany zasobéw krajobrazowych wspdlezesnych — c.d.
4 — industrializacja wywoluje Zywiolows urbanizacj¢. Powstajg nowe osiedla i miasta. Jedynym
zabiegiem planowym jest tyczenie prostych ulic i porzadek formalny linii zabudowy. Kompozycja
architektoniczna polega na indywidualnym zdobieniu fasady; 5 — jednym z niewielu zabiegéw
urbanistyczno-estetycznych jest czasem sadzenie drzew w sztywnym alejowym ukladzie; 6 — fizjonomia
krajobrazu zywiolowego uprzemyslowienia charakteryzuje si¢ nie tylko chaosem przestrzennym, ale
i marnotrawstwem terenu, a w konsekwencji degencracjq krajobrazu. Niszczeniu podlega nie tylko
ziemia, lecz réwniez woda i powietrze. Narasta problem ochrony srodowiska. [Oprac. J. Bogdanowski]

Tab. 5. Przemiany i zanikanie dawnych krajobrazéw.
t — zanikanie krajobrazu pierwotnego, ktorego ostatni relikt — zabytek przyrody wymaga whsciwego
uksztaltowania krajobrazu otoczenia. Nie mogg to by¢ siatkowe ogrodzenia, pseudonaturalne stupki
z tablicami wykonane z konaréw oraz przypadkowe dosadzanie drzew i Zywiolowo rozwijajaca sie
zabudowa. To otoczenie wymaga projektu konserwatorskiego. (Dgb Bartek w Zagnarisku); 2 — zanika-
nie krajobrazu zabytkowego kulturowego. Panorama redniowiecznego miasteczka, zaslaniana nie tylko
zywiolowo rozwijajaca si¢ zabudowg, ale réwniez nowo wznoszonym osiedlem, ktére zostalo wadliwie
zaprojektowane. Tu réwniez zabraklo projektu krajobrazowego (Mieszkowice, Pomorze Zachodnie).
[Oprac. . Bogdanowski]
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Tab. 5. Przemiany i zanikanie dawnych krajobrazéw — c.d.
3 — Walory, przemiany i degradacja polskiego krajobrazu: 1. walory i zagrozenia krajobrazowe.
Legenda:
A. krajobraz typu naturalnego: 1. o szezegélnych walorach z zachowanymi czesciowo krajobrazami typu
pierwotnego. 2. o duzych walorach, bardzo dogodne, oraz 3. mniej dogodne dla rekreacji.

B. krajobrazy kulturowe uprawowe i lesne, posiadajace jednoczesnie: duze walory naturalne, bardzo
dogodne oraz mniej dogodne dla rekreacji, o mniejszych walorach naturalnych, dogodne oraz mniej
dogodne dla rekreacji.

C. krajobrazy kulturowe uprawowe, i lesne o mniejszych walorach dla wypoczynku: mozliwe do
adaptacji, wymagajgce wigkszego zakresu adaptacii.

D. krajobrazy kulturowe zurbanizowane lub urbanizowane posiadajace: lepsze oraz gorsze warunki
naturalne,

E. krajobrazy naturalne niedogodne zaréwno uprawowe, jak i rekreacyjne.

[Oprac. W Zakladzie Architektury Krajobrazu PK ~ |. Bogdanowski, M. Luczyriska-Bruzda,

J- Budzilo, K. Dabrowska-Budzilo, L.. Flagorowska, W. Genga, K. Pawlowska, P. Potoczka, 1972]
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Tab. 6. Spojrzenie na krajobrazy jutra.
1 ~ Schemat uporzadkowanego ukladu urbanizacji. Zaznaczono podzial funkejonalny: M — mieszkanie,
P — praca, W — wypoczynek, SW — sie¢ wigzaca komunikacyjna. W ich ramach poszczegdlne typowe
elementy polskiego miasta: 1. osrodek zabytkowy, 2. zabudowa $érédmieicia XIX/XX w., 3. oérodki
uslugowe, 4. dzielnice mieszkaniowe w blokowej zabudowie, 5. dzielnice mieszkaniowe w jednorodzin-
nej zabudowie, 6. ogrody dzialkowe, 7. przemysl, 8. pasma zielone i parki, 9. parki leéne, 10. zieled
izolacyjna towarzyszqca, 11. arteric obwodnicowe, 12. arteric wlotowe, 1 3. autostrady, 14. masowa
komunikacja szynowa biegnaca w miescie wykopem, a pod $rédmieéciem tunelem;
2 = W ksztaltowaniu krajobrazu ér6dmieicia w obszarach zabudowy XIX/XX w. konieczne stalo sie
oprocz sanacji wngtrz blokowych réwniez przeksztalcenie czedei (ok. 30%) nadmiernie zageszezonej
sieci ulicznej na ciggi pieszo-jezdne i piesze, o duzym nasyceniu zielenig. Wnetrza ulic, zachowujac
i eksponujac dawng zabudowe, stajq si¢ atrakcyjnymi ciggami spacerowymi i wypoczynkowymi;
3 — We wspoiczesnych ukladach wprowadza si¢ parkingi i magazyny pod ziemig (a), uslugi w parterach
(b), mieszkania na gérne kondygnacje (c), rozbudowujac tereny zielone (A), nawet na tarasy zabudowy
(B) i wprowadzajac chronigce przed ucigzliwodciami ciggéw komunikacii pasma zieleni, ktérych
skutecznos¢ podnosza waly ziemne. (Podano wg Garien Landschaft 1974/1, 1975/2);
4 — Schemat prawidlowego ksztaltowania osiedla. Legenda: a) oérodek ustlugowy, b) zabudowa
mieszkaniowa wysoka (max. do 11 kond.), ¢) zabudowa mieszkaniowa niska wraz ze szkolami, d) zieled
rekreacyjna (park osiedlowy, pasma spacerowe), ¢) zieleri izolacyjna, f, g, h) ciagi komunikacyjne roznej
hierarchii waznosci, i) piesze przejécia bezkolizyjne zwiszane z rekreacjs, oraz k) powigzaniami
migdzydzielnicowymi;
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Tab. 6. Spojrzenie na krajobrazy jutra — c.d.

5 — Ksztaltowanie nowych wngtrz urbanistycznych — podstawg dobrych kompozycji stanowi grupowa-
nic zabudowy i zieleni we wnetrza urbanistyczne, a te z kolei wigzanic w zespoly. Sekwencje wnetrz
skomponowane na zasadzie:

A. kontrastu (wnetrz: dlugie, szerokie, centralne), B. powtarzania (seria wngtrz dlugich o réinym
ukladzie), C. podobierstwa (ze zmiennym akcentowaniem), D. z uzyciem kulisowych ukladéw;

6 — Przy zabudowie blokowej zieler stanowi nie tylko podstawowy czynnik ochrony (zapylenie, halas,
wiatry), lecz takze czynnik kompozycyjny pozwalajacy na scalenie w najkorzystniejsze postacie wnetrz:
konkretnych i obiektywnych. W zaleznosci od uzycia form zieleni, forma tego samego wngtrza moze byé
zupelnie rozna. Dla przykladu: scalanie wnetrza z przewagg:

A. zieleni cokolowej i grupowej, B. treliazy, czyli kratownicowych scianek kurtynowych odstawionych
od budowli ok. o,5 m, pokrytych pnjczami, umieszczonych zaréwno przy budynku, jak wigzacych
budynki do dowolnej wysokosci (do ok. 1S-20 m).

[Oprac. J. Bogdanowski]
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Tab. 7. Struktury krajobrazu otwartego.
1 — schemat przestrzenny prawidlowego uzytkowania przy zachowaniu gradacji typéw krajobrazéw.
Typy krajobrazéw: L pierwotny, Il. naturalny, III. kulturowy. Strefowanie krajobrazu: A. strefa
rezerwatowa, B. a) strefa parkéw krajobrazowych i obszaréw chronionych dla wypoczynku, udostgp-
niona bez urzadzen (unikatowe krajobrazy naturalne), b) strefa urzadzona dla rekreacji ogélnie dostgpna
(turystyka zimowa i letnia, wczasy), ¢) strefa urzadzona, lokalna (obszary rekreacji podmiejskiej danego
zespolu micjskicgo), C. strefa chroniona uprawowa: a) rolna, b) leéna, D. strefa przeksztaiced

urbanistycznych: a) miasto, b) przemysl.

[Oprac. M. Luczyriska-Bruzdal;
2 — prawidlowo historycznie uksztaltowany krajobraz otwarty, wymagajacy ochrony. Legenda: 1. Uklad
sieci osiedleficzej: A. wsie z zespolami ogrodow i sadéw, B. zesp6l podworski z parkiem, C. gléwne
drogi w formie alei; II. Uklad upraw: D. rozlog pol, E. drogi polne z zadrzewieniami przeciwwietrz-
nymi i przeciwerozyjnymi, F. zadrzewienia §rodpolne — remizy, bazantarie, G. zagajniki, pastwiska,
potoki, H. Igki z legowymi zadrzewieniami, J. lasy.
(Glisne, uklad rozplanowany krajobrazowo, pocz. XIX w.). [Oprac. ]. Bogdanowski]
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Tab. 7. Struktury krajobrazu otwartego — c.d.

3 — studium rekultywacji zespolu osiedli wiejskich w krajobrazie sfalowanym, A. stan istniejacy,
B. projeke regulacji sieci osiedlesiczej, komunikacji, zbiornikéw wodnych, dolesieri oraz pasm wiatro-
chronnych. (Okolice Miechowa). [Oprac. G. Ciolek];

4 — wybrane problemy ochrony i ksztaltowania krajobrazu otwartego — schemat planu konserwacji
krajobrazu. Legenda: a) zakres écislej ochrony, b) ochrona planu micjscowosci i gabarytu zabudowy
(z mozliwosciq wymiany substancji budowlanej), c) zakres ochrony widokowej, d) rejonizacja uslug dla
wsi i rekreacji. (Dobezyce, plan uproszczony).

[Oprac. J. Bogdanowski, A. Basista, |. Budzilo, A. Nowakowski];

5 — ksztaltowanie krajobrazu wsi w gérach. Schemat pasmowego zagospodarowania doliny (jeden
z typow). Legenda: a) ciek konsekwentny, b) cieki subsekwentne, c) trasa dalekobiezna, d) drogi
gospodarcze, ¢) laki kosdne, f) sady, g) uprawy rolne i pastwiska, h) osadnictwo, i) punkty ushugowe,
k) zasicg inwersji, 1) lasy. [Oprac. A. Rzymkowskil;

6 — integracja formy architektonicznej z krajobrazem stanowi jeden z podstawowych probleméw
wspélczesnej kompozycji. Pozioma artykulacja, splaszczony dach, modulacja otaczajgcego - terenu
stanowig jej podstawy. Budowla jest wtopiona w krajobraz jak fort.

[Przyklad z serii ,,Natural House”, F.L. Wright]
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Tab. 8.
1 — Wybrane problemy z ksztaltowania , krajobrazu zielonego™ — podstawowe zasady komponowania
wnetrz ziclonych: A. wnetrze krajobrazowe, naturalistyczne (beastiful) na zasadzie zestawienia: grup (a),
smug (b), skupisk (c) czyli klombéw, tworzacych sekwencje wnetrz subicktywnych, a czgéciowo
obicktywnych na tle trawnikowego parteru; B. wngtrze krajobrazowe sceniczne (pictaresque) na zasadzie
tworzenia konkretnych lub obicktywnych wngtrz z eksponowanymi w nich samotnikami (a) lub
grupami, smugami i skupinami (6 — klombami); C. wngtrze geometryczne (lub zblizone don) oparte na
zasadzie tworzenia wnetrz z reguly konkretnych, o bogato uksztaltowanym parterze (a) ze slabiej
cksponowanymi brylami wolno stojgcymi (b); D. schemar ukladu komunikacji opiera si¢ na pod-
stawowym ukladzie $ciezek: a) tngcy (seetio) odpowiadajacy najkrotszym powigzaniom, oraz b) spacero-
Wy (ambulativ) oprowadzajgcy po zalozeniu. Oba mogs wystgpowaé zaréwno w postaci ,,swobod-
nej” (8), jak zgeometryzowanej (Z);
2 - zespol wypoczynkowy (jednostka modelowa) w krajobrazie, nawigzujgey do form regionalnych
(Dzianisz).
[Proj. J. Bogdanowski, J. Budzilo, K. Dgbrowska-Budzilo, L. Flagorowska, K. Pawlowska, 1974]
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Tab. 8. — c.d.
3 — zalozenia krajobrazowo-zielone o specjalnym programie, do nich nalezy np. park etnograficzny. We
wspolczesnym zrozumieniu nie moze on byé tylko kolekcjg-zbiorowiskiem, ale powinien prezentowac
zespoly zebrane w mozliwie typowe dla nich uklady mikrokrajobrazowe. Na rysunku Pieskowa Skala,
park etnograficzny poludniowej czgéci Jury. Legenda: A. zamek z parkiem; B. zespél rowarzyszacy
(zaplecze konserwatorskie, kasy, drobne uslugi, urzqdzenia sanitarne, parking pomocniczy — gléwny
umieszczono poza przedstawionym obszarem); C. wladciwy park: a) typowa wies placowa z pozorowa-
nym podzialem na pola i markowanymi zadrzewieniami, dopelniajacymi zagrodami; b) typowa wie$
ulicowa przyskalna z wielokrotnymi okolami, ¢) samotnia; d) kolonijna.
[Proj. ]. Bogdanowski, K. Dabrowska-Budzilo, 1971]
4 — krajobraz Polski ochrona i ksztaltowanie — koncepcja planistyczna systemu rekreacyjnego Polski na
podstawie zasobéw krajobrazowych. Legenda: 1. krajobrazy rekreacyjne o réznym stopniu udostgp-
nienia (obszary, pasma, obiekty); 2. glowne obszary krajobrazu rekreacyjnego: a) mazurski, b) pomorski,
c) lubusko-slaski, d) studencki, ¢) karpacki; 3. zespoly parkéw krajobrazowych w gléwnych obszarach
krajobrazéw rekreacyjnych: a) A, mazurskie parki krajobrazowe; b) B. nadmorskie parki krajobrazowe;
C. pojezierne parki krajobrazowe; c) D. lubuskie parki krajobrazowe; E. dolnoélgskie parki krajob-
razowe; d) F. sudeckie parki krajobrazowe; €) G. podgérskie parki krajobrazowe; H. beskidzkie parki
krajobrazowe, oraz zespoly parkéw krajobrazowych lokalne; 1. nadwislasiskie parki krajobrazowe; .
jurajskie parki krajobrazowe; K. §wigtokrzyskie parki krajobrazowe; L. roztockie parki krajobrazowe; 4.
parki narodowe, 5. lesne pasma ochronne wokdél aglomeracii, 6. miasta i aglomeracje, 7. srednicowa
droga turystyczna (park way). Wislana oraz szybka kolej turystyczna.
[Oprac. Zaklad Architektury Krajobrazu PK — ]. Bogdanowski, M. Luczyriska-Bruzda, ]. Budzilo,
K. Dabrowska-Budzilo, L. Flagorowska, W. Genga, K. Pawlowska]
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